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El imperio ultramarino hispanoamericano, parte del Antiguo
Régimen Colonial, mostré su anacronismo a finales del siglo
XVIII. Espafia mantuvo burocraticamente unificadas sus
posesiones americanas, sin una verdadera interconexidn
econ6mica. La unificacioén politica de las regiones sirvid para
encubrir la falta de unidad real, basada en el intercambio
comercial, con una unidad burocratica ficticia. E1 monopolio
colonial de la metrépoli agravé esta caracteristica. Su
peculiaridad residia en que «la unificacion de Espafia y la
conquista de América tuvieron lugar casi simultaneamente. El
imperio de América heredd las normas, procedimientos e
instituciones del reino de Castilla (basadas en) una teoria
politica cristiana y tomista que creia en el pecado de todos.
La ley era una manifestacién de la voluntad de Dios, pero
habia una brecha, a veces un abismo, entre la ley como ideal y
la ley como realidad.. E1l imperio espafol tenia una cultura
politica elitista y neopatrimonial. Habia una distinciodn
limitada en 1la América espafiola entre el papel politico del
subdito y otros papeles sociales (y) diferia de otros sistemas
politicos premodernos.. El sistema politico permitia el cambio
siempre que hubiera armonia entre las tendencias modernas y
tradicionales. El rapido crecimiento restd esta capacidad al
sistema, provocando su colapso”.[1l] La caida del Imperio
espafiol en América fue parte de una crisis internacional: 1la
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independencia politica se precipité con la invasidn
napolednica de la peninsula Ibérica en 1808, que impulsd la
demanda de autonomia politica de las colonias hispano-
portuguesas. Con la aparicion de la primera gran potencia
mundial capitalista, Inglaterra, y la crisis del Antiguo
Régimen europeo como teldén de fondo, el sistema colonial
iberoamericano se derrumbdé casi por completo, un colapso que
no tardé ni veinte afios en producirse.

EL primer golpe contra el régimen esclavista-colonial
americano fue la insurreccién de Santo Domingo en 1791,
consecuencia de la Revolucidén Francesa, que culmindé con la
abolicion de la esclavitud y la independencia de Haiti en
1804.[2]1 En la Nueva Granada espafiola, la rebelidén negra de
Coro en 1796 proyectd peligrosamente sobre 1las clases
dirigentes y la administracion colonial la sombra de la
revolucidén de los esclavos en la vecina Haiti. Los procesos
independentistas latinoamericanos fueron tributarios de 1los
acontecimientos mundiales: «En 1808 se hizo explicito lo que
los sintomas venian advirtiendo desde 1795, cuando comenzaron
las luchas franco-inglesas, que transformaron a Europa y al
Atlantico en un campo de batalla interminable, que aisld casi
por completo a América de los mercados europeos: las ventajas
econémicas acumuladas durante la segunda mitad del siglo XVIII
comenzaron a agotarse frente al predominio maritimo inglés,
que encontraria su coronaciéon en la batalla de Trafalgar en

1805»."! Tres afios mis tarde, el monarca portugués, instalado
en Brasil a causa de la invasion napolednica, decretd la
apertura de los puertos brasilefios, poniendo fin de facto al
monopolio colonial, al mismo tiempo que estallaban 1los
movimientos independentistas en la América espafola. La
revolucién independentista se caracterizé por «el desarrollo
de ideas cuyo vigor se manifestara resistiendo la accidn
erosiva del tiempo”,[4] y tuvo una repercusidén mundial. Estaba
naciendo un mundo nuevo, el mundo de las naciones y los
estados modernos, de 1la igualdad juridica entre 1los
ciudadanos. Las luchas por la independencia en Iberoamérica,



sin embargo, no fueron un movimiento homogéneo ni coordinado.

La independencia de los paises latinoamericanos no dio lugar a
la constitucidén de nuevos poderes politicos, amplios vy
centralizados, sino a un periodo conocido en varios paises
como «anarquia», en el que sectores sociales enfrentados se
disputaban la hegemonia de nuevas unidades politicas, cuya
unidad nacional aln no se habia logrado, y cuyo territorio aun
no estaba definido. Este periodo durd casi medio siglo en la
mayoria de los paises (con excepcidén de Chile, donde el
periodo de luchas internas culmindé en 1la década de 1820):
Brasil, que habia heredado de la Corona portuguesa la unidad
politica que garantizaba, también <conocidé varios
levantamientos separatistas: «Frente a la fragmentacién de los
propietarios rurales -que eran, en la mayoria de los casos, la
clase econdémicamente dominante-, el poder politico comenzd a
definirse a medida que un sector urbano articulaba el vinculo
entre la base agraria y la economia mundial. E1l ejemplo mas
evidente parece ser Argentina, donde la unidad se realiza a
través del dominio de la burguesia portefia. En algunos paises
mas pequefos, ninguna clase social fue lo suficientemente
fuerte como para imponer su hegemonia en una nueva unidad

nacional”.™

La revolucidén democratica en la Peninsula Ibérica, iniciada
con la resistencia contra la invasidn napolednica, desencadené
la crisis final del sistema colonial espafiol en América. En
octubre de 1810, las Cortes Constituyentes espafnolas
decretaron la igualdad de representacion y derechos para
americanos y peninsulares, asi como la amnistia para todos los
que habian participado o participaban en 1la insurgencia
colonial contra la metrépoli. Los representantes americanos en
las Cortes exigieron y obtuvieron la abolicidén de 1los
impuestos indigenas, la encomienda, el reparto, la mita,
limitaciones al libre comercio, la pesca y la industria, asi
como el fin de la trata de esclavos y la liberacién de sus
hijos.[6] Todas estas medidas llegaron demasiado tarde en



relacién con la situacién de las colonias espanolas. El primer
movimiento independentista en las colonias americanas, en
México en 1810, fue protagonizado por un ejército indigena vy
campesino, dirigido primero por el cura Miguel Hidalgo, vy
luego por el igualmente sacerdote José Maria Morelos: «No fue
la rebelién de la aristocracia local contra la metrépoli, sino
la del pueblo contra la aristocracia local. Esto explica que
los revolucionarios dieran mas importancia a ciertas reformas
que a la independencia misma: Hidalgo decretdé la abolicidn de
la esclavitud; Morelos, el reparto de tierras. Fue una guerra
de clases: malinterpretaremos su caracter si olvidamos que, al
contrario de 1lo que ocurrid en Sudamérica, nuestra
independencia (de México) fue una revolucién agraria en
ciernes». Este movimiento fue finalmente aplastado por las
tropas leales a la Corona espanola.

Sin embargo, la crisis del sistema colonial espafiol persistio,
agravada primero por la ocupacion francesa de Espafa (que durd
hasta 1814), y después por la toma del poder espafiol por los
liberales, opositores a la antigua monarquia: «Se produjo un
cambio brusco: ante este nuevo peligro exterior, la alta
curia, los grandes terratenientes, la burocracia y 1los
militares criollos buscaron aliarse con los insurgentes que
guedaban y completaron la independencia. Fue un verdadero acto
de prestidigitacién: la ruptura politica con la metrépoli se
realizé contra las clases que habian luchado por 1la
independencia.» El resultado de la independencia en México fue
que los campesinos indigenas se quedaron sin protecciodn legal
para defender sus derechos territoriales. Al derrocar al
Estado colonial, las Leyes de Indias que protegian a 1los
campesinos desaparecieron, y éstos se quedaron sin la
proteccidon legal que defendia el bien mas valioso que habian
logrado salvaguardar de la conquista espanola: sus tierras
comunales. La certeza de que las leyes de la Republica
atentaban contra 1la propiedad comunal de 1los pueblos
desencadend una explosién de los mds variados intereses, cuyo
denominador comin fue lanzarse contra las tierras indigenas.



Los municipios descubrieron artimanas legales que les
permitieron reclamar las tierras comunales y los ejidos de los
pueblos». [7] El resultado fue catastr6fico para el indio
mexicano. Transformados en «ciudadanos» bajo la misma forma
juridica que los descendientes criollos de 1los colonos
espanoles, perdieron los privilegios concedidos por la Corona
espafola: exencién de la alcabala (impuesto individual),
obvenciones parroquiales o diezmos.

La revoluciodn anticolonial iberoamericana continué el ciclo de
revoluciones democraticas que se habia iniciado en Europa y
continué en EEUU, con caracteristicas social y politicamente
limitadas: «La revolucion fue obra de la aristocracia, con o
sin el apoyo de la poblacidén mestiza. Los indios fueron casi
siempre testigos pasivos de los acontecimientos que les
sobrepasaban. Eso cuando no tomaron primero partido por
Espana, el amo lejano, contra el criollo, el amo inmediato. La
revolucién en América Latina, la region mdas aristocratica de
la tierra, fue esencialmente una empresa aristocrdtica. Esta
élite econdmica e intelectual, en una sociedad donde 1la
presencia de indios y esclavos daba a todo blanco un complejo
de superioridad, sufria la exclusién de la administracién real
y la desconfianza que ésta les mostraba. A estos espafoles de
raza y cultura se les mantuvo al margen de los altos cargos y
de los puestos mas honorables y lucrativos. Entre los sesenta
virreyes de la historia colonial, s6lo hubo cuatro criollos, y
solo catorce entre los 602 capitanes generales. La exclusidn
que los mantuvo alejados de 1la alta administracién secular
también 1los mantuvo alejados de 1los altos cargos
eclesiasticos”.[8]

La toma del poder por los criollos consolido el sistema
productivo en torno al cual giraba 1la economia colonial: el
latifundio. En América del Sur, en las regiones andinas, «las
revoluciones criollas de independencia surgieron de 1los
escombros de la gran revolucién campesina del siglo XVIII, que
habia erosionado decisivamente el poder colonial sin lograr



destruirlo. Por eso, en lo que respecta a la cuestidén de la
tierra y la opresion racial, eran en gran medida herederas del
poder espafiol, no de la revolucidén «tupacamarista». Las
distintas facciones surgidas de la independencia boliviana,
tan enfrentadas en diversos temas, se unieron cuando
estuvieron en juego sus intereses comunes de clase”.[9] Por
una ruta diferente, el Rio de la Plata (Argentina, Uruguay)
Llegé al mismo resultado. El poder colonial en esta zona
empez6 a desmoronarse realmente con las dos invasiones
inglesas de 1806 y 1807. Inglaterra, en crisis econdmica
(victima del «bloqueo continental» de Napoledén) y en plena
Revolucidén Industrial, acababa de perder sus colonias
norteamericanas. Buscando una salida, intentdé apropiarse de
parte del decadente imperio colonial espafiol. Las tropas
espafolas en el Rio de la Plata fueron claramente incapaces de
hacer frente a la agresidn britanica. La resistencia masiva de
la poblaciodon, que derroté las invasiones, fue organizada por
los criollos, que no veian ninguna ventaja en cambiar de amo
manteniendo su estatus colonial, al comprobar que los ingleses
estaban menos interesados en el libre comercio y mas en
saquear las riquezas de la colonia. Terminada la embestida
inglesa, el Rio de la Plata siguidé siendo colonia espafiola por
poco tiempo: el nuevo virrey espanol sélo pudo hacerse cargo
del gobierno en Buenos Aires garantizando la permanencia de
los regimientos creados por los criollos en la lucha contra
los ingleses, y la autorizacién para el libre comercio con
Inglaterra (establecida en 1809, casi simultaneamente con la
«apertura de los puertos» en Brasil).

La «militarizacién revolucionaria de Buenos Aires» fue
irreversible: al ano siguiente (1810) los criollos se hicieron
cargo del gobierno a través de los propios organismos creados
por la administracién colonial (el Cabildo): «En mayo de 1810
la Revolucidn demostrd la fuerza de este nuevo liderazgo y la
pérdida de la funcidén gubernamental de los representantes del
poder espafnol».[10] La Revolucién de Mayo fue el producto de
una inestable alianza entre diversas facciones opuestas a la



administracién colonial espanola: fue el fruto de un proceso
politico en el que confluyeron regimientos patriotas,
terratenientes y comerciantes opuestos al monopolio espanol,
con el apoyo del capital britdnico. Buenos Aires abolid la
esclavitud y fue una de las cabezas de playa de la guerra de
independencia contra Espafia en Sudamérica, que en algunos
casos incluydé la movilizacién militar de casi toda 1la
poblacidén, asi como el éxodo de regiones enteras. Frente a
Buenos Aires, la causa hispana tuvo su bastién en Montevideo,
que contd con la ayuda del Brasil imperial y resistid en esta
situacién hasta 1814. El éxito de los patriotas argentinos fue
rapido, pero fracasaron en la liberacién del Alto Peru (actual
Bolivia) y en la anexidén de Paraguay, que se convertiria en
repiblica independiente. Su politica librecambista permitid un
rapido crecimiento de las importaciones y exportaciones,
favoreciendo a los grandes terratenientes del litoral y a la
burguesia comercial, pero perjudicando a los sectores pobres y
a los pequefios productores del interior, lo que alimentd una
divisidén social y politica que se manifestd en las «guerras
civiles argentinas» desde la década de 1820 hasta, con breves
interrupciones regionales y temporales, la década de 1860.

La revolucidn independentista latinoamericana fue un intento
de revolucidon burguesa dentro de una estructura social
precapitalista. A pesar de contar con importantes defensores,
el proyecto de crear monarquias en los nuevos paises fue
derrotado y se impuso el principio republicano, que implicaba
el gobierno directo de las clases dominantes de los nuevos
paises. La independencia fue, pues, una revolucién politica
con limitaciones derivadas de las formas de propiedad en las
que los criollos basaban su poder econémico. Estas formas
debian tanto al pasado colonial como a la divisidn
internacional del trabajo generada por el mercado mundial,
construido principalmente en torno a 1los intereses del
capitalismo inglés. La base econdmica de la revolucion fue el
latifundio, un medio de producir favorablemente para el
mercado mundial y apropiarse de la renta diferencial



resultante de la mayor fertilidad natural para ciertas
producciones en distintos lugares. En el Rio de la Plata, la
Unica forma de alcanzar cierto grado de desarrollo econdémico y
«un lugar en el mundo» era a través de la exportacidn de
cueros y otros subproductos ganaderos (salazones, por ejemplo,
ya que no existian métodos para exportarlos frescos). Para que
esto fuera rentable, la produccidén debia realizarse en grandes
extensiones territoriales, forma en que se constituyd la
estructura productiva del Rio de la Plata, al menos aquella
capaz de insertarse en el mercado mundial. Si en Argentina el
latifundio fue impulsado decididamente por la independencia
politica, en otros paises latinoamericanos, con mayor grado de
ocupacidén territorial durante la colonia, simplemente se
conservé.

Este fue el elemento de continuidad con el pasado colonial que
marcé la sociedad creada por la independencia politica de los
paises latinoamericanos. En 1la construccion del Estado
latinoamericano se superpusieron dos tareas: la conquista de
la unidad territorial y la integracidon de las diversas clases
de la nueva sociedad independiente. Ambas se abordaron de
forma contigua al orden colonial: respeto a la antigua
division administrativa de las regiones y a la estructura
jerarquica de las formaciones sociales.[1l1] La independencia
no fue una Llucha contra un orden basado en privilegios
sociales. No se trataba de establecer nuevas relaciones de
produccién, sino de restablecer el orden de la gran propiedad
rural bajo formas republicanas. Sin embargo, lo que 1los
protagonistas percibieron como una restauracidén enmascaraba un
cambio de importancia histdrica. La coercién extraecondmica
del Pacto Colonial fue sustituida en el comercio exterior por
un intercambio entre partes libres o iguales, al mismo tiempo
qgue se desarrollaba el capitalismo en Europa. La
«restauracidon» del orden social tradicional tuvo lugar dentro
de los limites de la nueva divisién internacional del trabajo
provocada por la Revoluciodon Industrial. La transformacion de
las antiguas colonias en sociedades independientes modificé su



relacion con el mercado mundial, pero también cambid las
relaciones entre las clases de los nuevos paises, porque la
clase poseedora, la aristocracia criolla, se convirtidé en la
clase dominante, disfrutando plenamente del poder del Estado y
pudiendo utilizarlo en sus relaciones con las clases
explotadas.

ELl 1limitado alcance social de 1las revoluciones
independentistas, en cambio, fue aprovechado por la reaccién
espafnola, que movilizdé a su favor a los sectores mas
desfavorecidos de las colonias, lo que llegdé a comprometer la
lucha por la independencia. Ya hemos mencionado dos de los
tres focos principales de las guerras de 1independencia
americanas: México (foco cuya influencia se extendid a gran
parte de Centroamérica) y Buenos Aires (que influyd
directamente en Bolivia, Chile y Perd, asi como en el
Virreinato del Plata). El tercer foco independentista fue
Venezuela, centro de la lucha por la independencia de la Gran
Colombia, establecida en 1819 por el Congreso de Angostura,
mediante la «Ley Fundamental de la Republica», para la unidn
de Venezuela y Nueva Granada en una sola nacidén como Republica
de Colombia, a 1la que pronto se unieron Panamda y Ecuador.
Desde las reformas borbdnicas, el virreinato venezolano habia
conocido un fuerte desarrollo de sus exportaciones (en la
segunda mitad del siglo XVIII ya era el mayor exportador
mundial de cacao) y una prosperidad econdmica que sélo
beneficiaba a una pequefa parte de su poblacidén de
aproximadamente un millén de habitantes, la inmensa mayoria
formada por esclavos negros, zambos, mulatos e indios,
mantenidos en la extrema pobreza.

En Sudamérica, en la década de 1820, 1los ejércitos
libertadores rodearon la fortaleza espafiola. A la proclamacién
de independencia de Peru por José de San Martin en 1821 siguid
la toma de Quito por Sucre. Finalmente, en 1824, los espanoles
fueron derrotados en el Alto Perd por el general Sucre en la
batalla de Ayacucho. Con la liberacion de Centroamérica, toda



la América espanola (salvo las islas de Cuba y Puerto Rico,
que permanecieron bajo dominio espafol) quedé en manos de los
criollos. Con el derrocamiento del colonialismo espanol, el
comercio legal con Inglaterra fue el mas ventajoso para la
burguesia exportadora local, que comenzdé a disfrutar de los
beneficios econdémicos derivados de la direccidn del Estado. En
1824, el canciller britédnico, Lord Canning, declard: «América
[Latinoamérical es libre y, si no manejamos mal nuestros
asuntos, es inglesa». Esta declaracidn precedidé al periodo de
conflictos internos en el continente americano, con «gestidn»
britanica abierta o encubierta, que duraria casi medio siglo,
en el que los sectores dominantes locales se enfrentaron por
el poder politico.

Otro canciller europeo -el historiador Francois Guizot
(1847-1848)- declar6 en la Camara de Diputados francesa: «Hay
dos grandes partidos en los Estados de América Latina, el
partido europeo y el partido americano. El partido europeo, el
menos numeroso, comprende a los hombres mas ilustrados, los
mas familiarizados con las ideas de la civilizaciodon europea.
El otro partido, mas apegado a la tierra, imbuido de ideas
puramente americanas, es el partido rural. Este partido quiere
que la sociedad se desarrolle por si misma, a su manera, sin
préstamos, sin relaciones con Europa”.[12] Sin embargo, 1los
intentos de avance francés fueron limitados, y Francia siguid
siendo una potencia colonial marginal en América (con sus
posesiones en Martinica, Guadalupe y Guyana). La embestida
britdnica se repitié tras el fin de las guerras napoleédnicas
(en 1815), 1llegando hasta las islas Malvinas, cuya ocupacion
por Inglaterra no fue un episodio secundario: formaba parte de
los intentos de establecer dominios britanicos en el Atlantico
Sur. En agosto de 1832, el Primer Ministro britanico, Lord
Palmerston, ordené al contralmirante Thomas Baker, jefe del
destacamento sudamericano de la marina britdnica, que
preparase la ocupacidén inmediata de las «Falklands», que se
llevd a cabo en 1833 y ha llegado hasta nuestros dias.



En una carta a Madame de Stael de septiembre de 1816, uno de
los padres fundadores de la independencia estadounidense,
Thomas Jefferson, se referia a Sudamérica a partir de la
fragmentaria informacidén de que disponia: «Todo el continente
austral esta sumido en la mas profunda ignorancia y fanatismo
religioso, un solo sacerdote es mas que suficiente para
oponerse a todo un ejército»; aunque también sefialaba que el
bajo clero, «tan pobre y oprimido como el pueblo, se unia muy
a menudo a la causa de los revolucionarios». Jefferson
continué diciendo que «su causa habria sido inutil desde el
principio, pero cuando se establezca la independencia, la
misma ignorancia y fanatismo los hara incapaces de formar y
mantener un buen gobierno, y es doloroso creer que todo
terminard en despotismos militares bajo los Bonaparte de 1la
region». Jefferson concluyd: «La Unica perspectiva
reconfortante que ofrece este sombrio horizonte es que estos
movimientos revolucionarios, habiendo absorbido el sentido
comin que la naturaleza ha implantado en cada individuo,
podran avanzar hacia las luces de la razén ilustrada, se
volveran sensibles a sus propios poderes y, a su debido
tiempo, podran constituir normas de libertad y obligar a sus
lideres a observarlo».[13]

La revolucién de independencia cred una nueva sociedad
politica en América Latina, opuesta a la vieja sociedad
colonial. Las limitaciones politicas y sociales de los lideres
de la lucha por la independencia, los libertadores, provenian
de 1la clase social (terratenientes o 1intermediarios
comerciales) de la que surgieron, es decir, de la falta de una
clase burguesa revolucionaria (compdrese su actitud
reaccionaria hacia los indios y los negros con la actitud de
los jacobinos de la Revolucidn Francesa hacia la esclavitud o
el campesinado analfabeto). De ahi el vacio politico en el que
cayeron sus proyectos «continentales»: «Los pensadores mas
utopicos del continente sofiaban con crear un Estado
panamericano. De manera mas practica, Simén Bolivar propuso
cuatro o cinco paises de buen tamano”.[14] Todos estos



proyectos fracasaron: no hubo una clase que pusiera en la
agenda politica la cuestidon de la creacidén de un gran Estado
moderno, con vistas a un amplio desarrollo econdémico interno,
aunque Inglaterra no mostrd hostilidad hacia este proyecto, e
incluso simpatiz6 con él (algunos sectores del Parlamento).

De ahi el drama final y la soledad de las vidas de los
libertadores (José de San Martin en el exilio francés, donde
murié en 1850; Simén Bolivar en su «laberinto» de soledad,
segin la metafora de Gabriel Garcia Marquez). Y de ahi también
el caracter no democratico (monarquico -San Martin- o
dictatorial -Bolivar-) de sus proyectos politicos, criticado
por Karl Marx en el caso de Bolivar (a quien calificd de
«separatista si, demécrata no», y caricatura colonial del
bonapartismo).[15] Marx desprecidé el intento bolivariano de
convocar un «Congreso Americano». La aristocracia criolla soélo
se hizo «independentista» en el contexto de la crisis mundial:
«Se unieron al partido independentista s6lo cuando corrieron
el riesgo de recibir 6rdenes de Espafa demasiado liberales vy
susceptibles de provocar cambios nitidos”,[16] debido al
inicio de una revolucidén democratica en la metrdpoli (las
juntas espafolas) contra la invasién napolednica. Y de ahi,
finalmente, el caracter conservador y politicamente limitado
del Congreso Continental de Panama, el Congreso Anfictidnico
de 1826, convocado por Simén Bolivar, al que asistieron pocos
paises, que no convocé ni al Paraguay del Dr. Francia ni a la
peligrosa «repUblica negra» de Haiti, y que ni siquiera puso
en su agenda politica la cuestién de la independencia de las
supervivencias coloniales espafiolas de Cuba y Puerto Rico.[17]
Segun Juan Bautista Alberdi, formulador de las Bases de la
Constitucidén Argentina, Bolivar habria dicho que «los nuevos
estados de la América prehispanica necesitan reyes con nombre
de presidentes”.[18] Los procesos independentistas fueron
liderados por intelectuales procedentes de los escalones
inferiores de la administracioéon colonial (en el Alto Perua),
por la aristocracia criolla (en Quito y Venezuela), o por las
clases urbanas vinculadas a las actividades mercantiles (en



Chile y el Rio de la Plata).

S6lo México mostrdé la particularidad de una rebelidn popular
encabezada por las masas mestizas, que cercaron la ciudad de
México, cimentando la lucha por la independencia. Miguel
Hidalgo proclamdé inicialmente la libertad de los campesinos
indigenas y la abolicidn de la esclavitud; cuando Hidalgo fue
derrotado por los espafioles, José Maria Morelos retomd su
programa, propugnando la abolicién de toda distincién entre
clases sociales. La revolucién popular mexicana fue abortada
por la reaccién de los espafioles con la colaboracién de la
aristocracia y la burguesia locales, que s6lo proclamaron la
independencia en 1821, sin la molesta presencia del pueblo,
con Agustin de Iturbide.[19] En 1823, Estados Unidos proclamod
la «Doctrina Monroe», oponiéndose a cualquier intento de
intervencién militar o colonial europea en el continente
americano. La independencia de México habia sido proclamada
poco antes por el general Iturbide, que se convirtié en
emperador del pais con el nombre de Agustin I. Un afo después
fue obligado a abdicar y, cuando intentd recuperar el poder,
fue ejecutado, adoptando finalmente el pais un régimen
republicano. Las revoluciones independentistas estuvieron
determinadas por la crisis de las metrépolis europeas, en el
proceso originado por 1la Revolucidén Francesa y sus
consecuencias internacionales, y por 1la guerra de
independencia norteamericana. También formaron parte de las
contradicciones y luchas de clases que se desarrollaron en las
colonias, lo que las convirtié en un eslabdén del ciclo de la
revolucidén democrdtica internacional. Las «Juntas de Gobierno»
americanas se hicieron eco de las «Juntas» que marcaron el
inicio de la revoluciodon democratica en Espana. Las guerrillas
antifrancesas en la Peninsula Ibérica no estaban desconectadas
de las guerrillas de los patriotas americanos en los Andes
contra las tropas metropolitanas: habia dos vertientes del
liberalismo espafol, centradas en las Cortes de Cadiz, 1la
peninsular y la americana, cuyos representantes participaban
activamente en los debates de la asamblea espafola.[20]



Las luchas anticolonialistas hispanoamericanas combinaron la
proclamacién de la independencia por las propias autoridades
coloniales (como ocurridé en Guatemala) con la movilizacién de
las masas con métodos de guerra revolucionaria, como en el
vaciamiento de las ciudades argentinas de Salta y Tucuman por
los patriotas; en la lucha de Artigas y el «sistema de pueblos
libres» en Uruguay y la Mesopotamia argentina; en la lucha de
los gauchos de Martin Miguel de Giemes en el norte del mismo
pais, o los revolucionarios de La Paz (dirigidos por Murillo)
en el Alto Perd en 1809: «A juzgar por sus resultados, los
Libertadores no merecen el desprecio de sus detractores. Todos
ellos parecen haber sido perseguidos por un destino que
anticipaba el sufrimiento que 1les esperaba. Miranda,
traicionado por sus partidarios, muridé abandonado en una
prisidén espanola; Bolivar, tuberculoso y desilusionado en un
pueblo perdido de la costa colombiana; San Martin, aplastado
tras dos décadas de exilio; 0’'Higgins, marginado y exiliado,
murié la vispera de regresar a su pais [Chile]; Iturbide fue
detenido y ejecutado en una remota ciudad de provincias. Los
hombres que vinieron después no tuvieron 1la misma
estatura”.[21]

La guerra de independencia fue socialmente heterogénea: hubo
rebeliones campesinas contra las élites criollas con débil
apoyo entre los sectores populares, especialmente entre los
negros e indios urbanos que a veces tendieron a alinearse con
los espafioles. Las oligarquias consiguieron controlar el
proceso revolucionario, evitando un enfrentamiento paralelo
entre pobres y ricos. En el momento de la independencia, la
clase dominante experimenté un miedo paralizante a que se
repitiera la revuelta indigena-campesina del siglo XVIII o la
exitosa revuelta negra de Haiti. Una vez en el poder, la
oligarquia se apresuré a abolir el pongo y la mita instituidos
por los espanoles, instituciones de trabajo forzado para los
indigenas, con el fin de neutralizar, sobre todo, 1la
posibilidad de una revuelta de los sectores mas explotados de
la colonia; asi como a abolir la esclavitud y la tortura del



Santo Oficio (como se hizo en Argentina en 1813). La vertiente
plebeya o «jacobina» del proceso independentista americano,
presente en varios lugares, fue derrotada en los procesos de
normalizacidén politica hegemonizados por 1las clases
econdmicamente dominantes de 1las antiguas sociedades
coloniales (la oligarquia agraria y la burguesia comercial de
las capitales), sobre cuya base surgieron las modernas
naciones latinoamericanas.

En el caso de Brasil, fue 1la propia corona portuguesa,
instalada en el pais a raiz de las invasiones napoleb6nicas, la
que proclamé la independencia politica del pais, no sin
derrotar manu militari a los movimientos que aspiraban a la
independencia sobre bases republicanas y populares, como los
cabanos y farroupilhas. El jacobinismo latinoamericano fue
derrotado en sus inicios, como ocurrié con Toussaint
L’'Ouverture en Haiti, pero sin su presencia y accién decisiva,
la independencia politica del continente se habria visto
comprometida o simplemente imposibilitada. En 1825, tras las
guerras de independencia de la América espafiola, sélo quedaban
bajo dominio espanol las islas de Cuba y Puerto Rico. Portugal
perdié todas sus posesiones americanas, mientras que Francia
conservé importantes territorios (Guyana y las islas de
Guadalupe y Martinica en el mar Caribe). En Paraguay, el
gobierno de Gaspar Rodriguez de Francia (1814-1840) sentd las
bases de una economia aislada y controlada por el Estado,
incluida la educacidén publica, en una versidén tardia del
«despotismo ilustrado». Con la independencia americana, el
principio de las nacionalidades cruzé el océano Atlantico: el
mundo de las naciones nacid como la forma politico-estatal del
mundo del capital, como su expresion tanto en las relaciones
internas como en las internacionales. La independencia
americana impulsdé esta tendencia, aunque en «América Latina»
las relaciones de produccion capitalistas eran sdlo
embrionarias y coexistieron durante mucho tiempo con
relaciones precapitalistas y clases dominantes no burguesas
(en el sentido moderno, industrial) que los «Libertadores» (de



estas clases) fueron incapaces de superar politicamente.

Tras la independencia, el primer intento de unidn
latinoamericana, el Congreso Anfictidnico de 1826, termind sin
resultados practicos ni gloria. Poco después, Simon Bolivar
escribié al general Paez: «El Congreso de Panama, que deberia
ser una institucion admirable si fuera mas eficaz, se parece a
aquel loco griego que quiso dirigir las naves de vela desde
una roca. Su poder sera una sombra y sus decretos meros
consejos».[22] Las nuevas élites politicas de las naciones
americanas no lograron sentar las bases de una gran nacion. La
divisidén de la Gran Colombia anticip6 el fracaso de otros
intentos unificadores y la crisis final de los proyectos
bolivarianos: las fuerzas dispersivas eran mucho mas fuertes y
apremiantes que las que impulsaban la unidad. Los intereses
mas fuertes no estaban orientados hacia el mercado interno,
sino hacia el mercado mundial, y las clases con intereses
internos eran pequeios productores, dispersos, con poca fuerza
politica y sometidos a la competencia de las manufacturas
extranjeras. La independencia politica de América Latina 1llegd
en un momento en que el desarrollo colonial ya no tenia nada
que ofrecer a ninguna de las clases de las sociedades
iberoamericanas. Los proyectos mas firmes para la unidad de
unas regiones que pronto se dividirian eran los que favorecian
la coronacidén de las monarquias con alguna figura de origen
europeo o incluso inca, promovidos por diversos lideres
independentistas.

La tesis de que una sola nacidén latinoamericana fue posible en
el proceso de independencia tropieza con la ausencia de un
esquema comun de desarrollo econdomico, con alguna tendencia
hacia un mercado nacional, en los vastos territorios de
América colonizados por los ibéricos: «Nadie puede decir
seriamente que la América colonial fue una gran nacidn
latinoamericana, porque seria como decir que la India vy
América del Norte fueron una sola nacidén, porque ambas
pertenecieron a la Corona britdnica. Las colonias americanas



de Espafa tenian en comin el hecho de pertenecer a la misma
monarquia y tener una lengua y una religidén comunes. Pero no
habia unidad econdmica -la base sustancial de la nacidn, sin
la cual la lengua y otros elementos subjetivos son impotentes-
y ni siquiera unidad administrativa. La unidad que existia en
el Imperio hispanoamericano era, desde el punto de vista de la
unidad nacional, practicamente nula. Espafia no pudo establecer
un gobierno Unico en sus colonias americanas ni convertirlas
en un Unico virreinato, porque la extensién y variedad del
territorio se lo impedian».[23]

La direccién politica y militar de 1la independencia
latinoamericana sufridé las limitaciones de la aristocracia
criolla, aunque politicamente iba un paso por delante de ella:
se mostrd incapaz de apoyarse en otras clases sociales, que en
diversos momentos de la guerra por la independencia intentaron
darle un contenido social diferente, la «republica negra» de
Haiti, el México indigena de 1810, Paraguay o el Uruguay de
Artigas. La idea de la unidad politica de América Latina habia
surgido de un «espiritu de época»: «Bolivar, Sucre, San
Martin, lucharon no sélo por sus propias provincias nativas,
sino a través de todo un continente, para emancipar tierras
lejanas o vecinas, en un espiritu de hermandad regional». E1
ciclo de luchas hispanoamericanas se prolongd hasta la tercera
década del siglo XIX. Para entonces, en la propia Europa, el
patriotismo y el cosmopolitismo de la Ilustracién se habian
agotado por la corrupcién de sus ideales durante la expansidn

militar napolednica”.’' La tendencia a la fragmentacidn

politica fue impuesta por 1la ausencia de una burguesia
interesada en poner fin a las formas precapitalistas de
explotacién del trabajo, asi como en el latifundio, el
desarrollo de la industria y la creacidén de un amplio mercado
interno: 1la revolucidon democratica en América Latina fue
incompleta e inacabada.

Los lideres revolucionarios reflejaban en sus contradicciones
la impotencia de la burguesia criolla. Francisco de Miranda,



precursor de la independencia, escribié, ante la revuelta de
negros y esclavos en Haiti y las rebeliones campesinas
andinas: «Seria mejor que las colonias permanecieran otro
siglo bajo la barbara y vergonzosa opresién de Espana».
Bolivar, mas audaz que su mentor, heredd de éste el miedo a la
«revolucién de los colores» (negros, mulatos y mestizos): «El
temor de que la emancipacidén de los esclavos diera origen a un
Haiti continental paralizé a la mayor parte de la oposicién
criolla».[25] En plena campana militar por la independencia,
José de San Martin escribid: «Lima, donde la parte inculta de
la sociedad es tan numerosa (especialmente los esclavos y los
negros) y al mismo tiempo tan formidable.. Las clases bajas han
adquirido un predominio indebido y comienzan a manifestar una
peligrosa predisposicidén revolucionaria.» Simén Bolivar
coincidia: «El Perd no esta en condiciones de ser gobernado
por el pueblo. ¢De qué esta compuesta la poblacidén, sino de
indios o de negros? Las diversas clases de habitantes
consideran que tienen iguales derechos y como la poblacidn de
color supera con mucho a la blanca, la seguridad de esta
Gltima esta amenazada.» Hegel, contemporaneo de ambos,
afirmaba que «en América del Sur y en México, los habitantes
que poseen el sentimiento de independencia, los criollos,
nacieron de la mezcla con espafoles y portugueses. S6lo ellos
han alcanzado el elevado sentimiento y deseo de independencia.
Son pocas las tribus indigenas que sienten 1lo mismo. Hay
noticias de poblaciones del interior que se unen a 1los
esfuerzos por formar estados independientes, pero es probable
que no haya muchos indigenas puros entre ellos”.[26] De hecho,
la rebelién indigena tupacamarista de finales del siglo XVIII
planteé la cuestidén de la independencia americana, y tribus de
la Pampa y la Patagonia ofrecieron apoyo militar a 1los
criollos argentinos en su lucha.[27]

En estas condiciones, prevalecieron los intereses localistas
de la aristocracia agraria, centrados en el monocultivo
primario minero-exportador y sin ningdn interés en 1la
constitucidén de unidades nacionales fuertes basadas en un



mercado interior. La fragmentacién politica, sin embargo, fue
un factor de la crisis de las nuevas naciones. A los nuevos
amos del mercado mundial les interesaba, como en el pasado,
obtener dinero en efectivo y no simplemente productos. La
fragmentacidén del antiguo imperio colonial habia aislado a
regiones enteras de sus fuentes de metales preciosos (fue el
caso, por ejemplo, del Rio de la Plata, que se vio privado de
casi todo metal circulante durante quince afos tras la
independencia de las «Provincias Unidas del Sur»). Ademas, en
las zonas productoras, el ritmo de exportacién era mas rapido
que el ciclo de produccién: fue el caso de Chile tras la
independencia del pais. El nuevo Estado, productor de plata y
oro, era 1incapaz de mantener la cantidad de efectivo que
necesitaba para su comercio interior.

En consecuencia, los nuevos paises latinoamericanos fracasaron
en su intento de desarrollar economias capitalistas
independientes: surgieron de un proceso de independencia
rdpido, en comparacién con Asia y Africa, pero tuvieron acceso
demasiado tarde a los métodos de acumulacidon primitiva de
capital y a masas de trabajadores libres, condiciones previas
para el desarrollo capitalista. La ausencia de una «burguesia
industrial emprendedora» fue una consecuencia. Sin embargo, el
simple contraste de los vanidosos nobles ibéricos en Peru o
México derrochando oro y plata en lujos, en contraste con los
austeros y trabajadores colonizadores anglosajones, es
simplista y cuestionable. David A. Brading observd que bien
diferenciaba la Ciudad de México del siglo XVIII del Boston de
la época. Los talleres textiles de Ciudad de México,
capitalizados con los beneficios de la mineria, eran mas
avanzados que los de Boston.[28] Los espafoles y sus
descendientes criollos habrian sido capaces de impulsar el
desarrollo capitalista a pesar de no profesar la doctrina
protestante. La divisidén (o «balcanizacién») de América Latina
se basd en las limitaciones de la aristocracia y en la presién
exterior. La nacionalizacién de los ingresos procedentes de
las exportaciones y el fin de 1la explotacidén colonial



favorecieron el desarrollo de una sociedad independiente, pero
no impidieron la dependencia econémica; segun Halperin Donghi:
«Inglaterra es la heredera de Espafia, y goza de una situacidn
de monopolio, defendida mas por medios econdémicos que
juridicos, que se consigue muy facilmente en la practica, al
obtener los mejores y mas altos beneficios de un trafico
maritimo mantenido a un nivel relativamente estable». La
América espafiola de 1825 no era la misma que la anterior a
1810, la expansidn del comercio ultramarino fomentdé el consumo
y la industria extranjera asestd serios golpes a la artesania
local».

Desde el punto de vista econédmico, hubo continuidad entre el
periodo colonial del continente y su fase independiente. De la
extraccién de metales se pasé a la explotacidén agricola y
ganadera, a través de la cual cada pais, articulandose con el
sistema econdmico internacional, se identificé con un producto
comercial determinado. Centroamérica se especializd en el
suministro de frutas tropicales; Ecuador, de bananas; Brasil y
Colombia, de café; Cuba y el Caribe, de azlcar; Venezuela, de
cacao; Argentina y Uruguay, de carne y lana; Bolivia se
convirtidé en proveedor de estafio y Perld, de pescado, guano y
salitre. La crisis econdmica y financiera internacional de
principios del siglo XIX agudizdé las disputas internas, lo que
facilité la intervencién, no de la exhausta Espafia, sino de la
dinamica Gran Bretana, en la configuracidén del mapa politico
de América Latina: «La aspiracidn britdnica no era obtener el
dominio politico directo, que <conllevaria costes
administrativos y la comprometeria en las violentas luchas de
las facciones locales. Por el contrario, se proponia dejar en
manos de los norteamericanos los honores y las cargas de
gobernar esas vastas extensiones de tierra, junto con la
produccién y buena parte del comercio local. Todo esto no
significa falta de puntos de vista claros y firmes, ni timidez
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a la hora de imponer su voluntad”.

Inglaterra se dio cuenta de que los cambios introducidos por



las revoluciones independentistas eran irreversibles y estaba
dispuesta a imponer sus intereses econdémicos adaptandolos a la
nueva situacién, dejando de lado a sus rivales o competidores
europeos. La «firmeza» inglesa era necesaria cuando se trataba
de oponerse a la creaciéon de unidades nacionales fuertes. Asi
ocurridé con la separacién de Uruguay de Argentina durante la
Guerra Cisplatina (1828) entre Argentina y Brasil: Inglaterra
impuso una solucidén apoyando la constitucidén de un Estado
tap6n, que retird al gobierno de Buenos Aires el control
politico del sistema fluvial mas importante de Sudamérica. Con
el Tratado de Paz entre Argentina y Brasil, bajo mediacién
diplomatica britanica, se cre6 el Estado de Montevideo, a
partir del cual nacié Uruguay. Posteriormente, en dos
ocasiones (en 1838 y 1846) la flota britanica bloqued Buenos
Aires para imponer sus puntos de vista (que fracasaron debido
a la resistencia argentina). Mas al norte, Andrés Santa Cruz,
hijo de un oficial realista y de una indigena, destacado jefe
del ejército de Bolivar, intentd continuar el proyecto
unificador al frente del gobierno de Perl, después de que el
Libertador hubiera abandonado Lima. Mas tarde, asumid también
el gobierno de Bolivia, intentando resolver los conflictos
creados tras la renuncia de Sucre. En 1836, Santa Cruz firmod
un tratado de unién entre Bolivia y Perd, que durd poco. La
Confederacidén Peruano-Boliviana fue el dltimo intento de
realizar la creacién de un gran Estado sudamericano con salida
al Pacifico.

En Centroamérica, el proceso de fragmentacién politica se
generalizéd y el intervencionismo britanico adquirid un
caracter abierto. En los uUltimos episodios de la guerra de
independencia se produjo una casi fusidén entre la élite
criolla y la administracién colonial. En los dltimos afos del
dominio espafiol en Centroamérica, el Virreinato de Guatemala
comprendia las provincias de Honduras, Guatemala, Chiapas, E1
Salvador, Nicaragua y Costa Rica. En Ciudad de Guatemala, su
capital, se declard la independencia en septiembre de 1821, vy
pocos meses después estos territorios se incorporaron a



México. A excepcidén de Chiapas y Soconusco, el resto de las
provincias pronto se separaron para formar la Federacidén de
Centroamérica. La presencia britanica en Centroamérica habia
crecido en las Ultimas décadas del periodo colonial con el
comercio ilegal y el contrabando, principalmente en Costa
Rica, controlado desde Belice y las colonias britdnicas del
Caribe.[30] E1l interés de Gran Bretafia era mas una cuestiodn de
estrategia que de interés econdémico directo. Ademas de la ruta
interoceanica, estaba la busqueda del control de los circuitos
comerciales en el resto de América. Los pocos britanicos
residentes en Centroamérica se dedicaban al comercio de
exportacién e importacidn.

El dominio indirecto, en alianza con 1los indigenas, se
convirtié en un instrumento politico para consolidar la
presencia inglesa. El modelo colonizador de la presencia
britdnica en el istmo centroamericano fue estratégico, como 1o
demuestran los casos de Belice y la costa atlantica de
Nicaragua, asi como ciertas regiones del Caribe. A partir de
1838, el cénsul inglés Chatfield se declard enemigo de 1la
Unién Centroamericana. La organizacidén de una repUblica vasta
y fuerte podia poner en entredicho las posesiones vy
pretensiones territoriales britdnicas. La misidén que el
Foreign Office britdnico encomenddé al cénsul era extender la
influencia britdnica por toda América Central. Los
confederados centroamericanos enviaron una misidén a Inglaterra
pidiendo la destitucidén y castigo de Chatfield. Lord Aberdeen,
el ministro britdnico de Asuntos Exteriores, escuchd a los
delegados, pero se negbé a imponer sanciones a un funcionario
que se limitaba a cumplir sus d6rdenes. Otro medio de destruir
el intento unionista, la Confederacidén Guatemalteca, consistia
en una asociacién de estados centroamericanos cuyo nlcleo
seria Guatemala, desde donde Inglaterra extenderia su
influencia.

No s6lo Inglaterra estaba interesada en la regidon. En 1846,
los financieros estadounidenses White y Vanderbilt buscaron



contactos con el gobierno nicaraguense. El gran auge del
comercio internacional habia renovado la carrera por el canal
interocednico. Los «nuevos unionistas» centroamericanos
pensaron que obtener la proteccidn estadounidense a cambio de
una simple franja de tierra era una perspectiva aceptable.
Entre 1848 y 1849 se firmaron cuatro tratados entre EEUU vy
Nicaragua, Honduras, Colombia y un grupo de «liberales
unionistas» de Guatemala. Las condiciones eran siempre las
mismas: reconocer a Estados Unidos el derecho a una franja de
tierra para la construccién del canal interocednico, a cambio
de apoyo contra la injerencia britdanica. En 1849, Inglaterra
ocupé parte de Honduras, obligando a Estados Unidos a firmar
el Tratado Clayton-Bulwer, totalmente contrario a la «Doctrina
Monroe» (de 1823) al reconocer los derechos territoriales
ingleses sobre Centroamérica. Los unionistas enviaron tropas a
Guatemala, que fueron derrotadas por el hombre fuerte del
pais, Rafael Carrera, apoyado por los britanicos. Trinidad
Cabana, presidente de Honduras en 1852, intentd convencer a
sus vecinos de que se atuvieran al tratado unionista de 1849:
fue derrotado por las fuerzas conjuntas de El Salvador,
Guatemala y Nicaragua.[31]

Un tratado anglo-estadounidense establecid6 el compromiso de
ambas potencias de respetar la libertad de navegaciodn,
renunciando a cualquier aspiracién de dominio absoluto sobre
la futura ruta interocednica, a colonizar cualquier zona de
Centroamérica y a apoyar conjuntamente a la compafia que
acometiera la construccioéon del canal. El canciller Palmerston
instd a los banqueros ingleses a apoyar a la compania de
Cornelius Vanderbilt, pero un incidente en la costa de
Mosquito entre un barco de la compafiia americana (el
Prometheus, en el que viajaba el propio Vanderbilt) y un buque
de guerra britdnico puso fin al idilio, desencadenando una
crisis politica en Inglaterra que precipitd la dimisién de 0ld
Palm. Derrotados o domados los unionistas, los conservadores
permanecieron en el poder en los distintos paises. En el
Caribe, Cuba, gracias a la composicidén de su clase dirigente



colonial y a la extraordinaria prosperidad econdémica que le
proporcionaba el azulcar, se mantuvo junto a las demas islas
caribefias como colonia y principal posesién del peligroso
Imperio espafol: «En el proceso de formacidén de lo que se
Llamé Cubanidad, la primera generacién que se planted la
cuestion en términos evolutivos, evitando un enfrentamiento
que hubiera puesto en peligro la prodigiosa prosperidad,
estuvo constituida por los jovenes que se dieron a conocer en
los afnos de la restauracidon absolutista [en Espafial que
siguieron a 1823":[32] en su estela se reclutaron los hombres
que iniciarian la guerra por la independencia en 1868.

En toda América Latina, la conquista de la independencia
politica abridé el camino a la expresién mas libre de 1las
contradicciones sociales. Fracasaron 1los proyectos que
proponian el fin de las diferencias de casta y la reforma
agraria mediante el reparto de los latifundios rurales entre
los indios y los mestizos pobres. A partir de este momento, la
oligarquia 1latinoamericana se volvid profundamente
conservadora en sus luchas contra los campesinos, junto con la
Iglesia catdlica.[33] En América del Sur, con la disolucidn de
la Gran Colombia, la Replblica de Nueva Granada, proclamada en
1830, se encontrd con una economia sumida en el atraso: la
agricultura era la misma que desde el proceso colonial; la
industria, la manufactura y el artesanado no lograban
recuperarse de 1los golpes recibidos con 1las reformas
borbénicas; el comercio interior era incipiente debido a 1la
falta de vias de comunicacidn que integraran al enorme pais;
el comercio internacional era practicamente inexistente. La
tarea a la que se enfrentaba la clase dirigente era crear las
condiciones para impulsar el desarrollo econdomico. E1
proteccionismo estatal, practicado entre 1831 y 1845, permitio
el desarrollo de «algunas fabricas de vajilla, porcelana,
papel, vidrio y cristal, tejidos de algodén e incluso
sustancias quimicas como plomo y &cido sulfldrico”.[34] La
explotacién del oro de Antioquia, en la que se introdujeron
nuevas formas de organizacion del trabajo y técnicas de



explotacidén, siguid siendo el principal producto de
exportacidén. Con una base economica tan incipiente, el Estado
dedicaba casi el 50% de su presupuesto al pago de la deuda
externa y al mantenimiento del ejército.

En Argentina, el principal sector de la clase dominante eran
los estancieros (terratenientes). Desde 1820, habian
establecido una alianza con el capital britanico para explotar
el potencial de las ricas tierras fértiles del pais. Los
comerciantes ingleses les garantizaban el acceso al mercado
mundial: Juan Manuel de Rosas se erigi6 en el principal
portavoz de los terratenientes argentinos. Frente a las
reformas de Bernardino Rivadavia, que habia asumido 1la
presidencia de Argentina en 1826 y pretendia establecer el
dominio de 1la burguesia comercial en Buenos Aires, Rosas
aparecio como el restaurador del dominio de los estancieros.
Este fue el sentido de su dictadura conservadora vy
antiextranjera. Habia diferentes grupos de estancieros: 1los
que estaban mas cerca del puerto, los de la provincia de
Buenos Aires, y los productores que estaban en el interior del
pais y dependian de los ferrocarriles britdnicos para el
transporte y el acceso a los mercados mundiales. Los
britanicos buscaban abrir el interior para 1llevar sus
productos y obtener materias primas. Esto provoco
enfrentamientos con Rosas. Al mismo tiempo, estaban 1los
terratenientes, propietarios especuladores de grandes
extensiones de tierra que vivian de las rentas. Los conflictos
entre estos sectores y los compradores del puerto de Buenos
Aires por el libre mercado y los aranceles fueron el sello
distintivo de los conflictos politicos del siglo XIX. Rosas
subié al poder a instancias de los estancieros portefios,
arrastrando a sus peones; los estancieros del Litoral y los
caudillos mediterrdneos se unieron contra la hegemonia de la
burguesia comercial portefa; durante los conflictos con
Francia (1838) e Inglaterra (1845), probaron lo suficiente del
lucrativo comercio con Europa como para seguir soportando que
los portefios explotaran el puerto Unico, y vislumbraron un



futuro cuya prosperidad dependia de terminar con el monopolio
fluvial y aduanero de Buenos Aires.

La opresidon del litoral argentino conduciria a su secesion,
como ya habia conducido a la de Paraguay. Paraguay habia
conseguido separarse tanto de Espana como de Buenos Aires en
1811-1813. El pais estaba geograficamente aislado (era el
Unico estado latinoamericano rodeado s6lo por tierra), y era
una nacién que hablaba predominantemente la lengua guarani. En
el litoral surgié una poderosa fuerza contra el «rosismo», que
no habria derrocado a Rosas (en 1852, tras la batalla de
Caseros) si no hubiera contado con el apoyo tacito de 1los
estancieros de Buenos Aires que, en defensa de las nuevas
necesidades de su acumulacién, retiraron su apoyo al
«Restaurador de las Leyes». La fuerza del mercado mundial
atraia irresistiblemente a Argentina. El principal legado del
régimen de Rosas fue la creacién de la gran oligarquia que se
convirtid en socia de Inglaterra. La victoria de Justo José de
Urquiza sobre Rosas, apoyada por Brasil y Montevideo, inicid
la verdadera estructuracidén capitalista de Argentina. Las
clases dominantes eran las mismas que en el periodo colonial:
«Cuando en la segunda mitad del siglo fluyeron nuevas
corrientes de intercambio, trabajo y capital desde el viejo
continente, dando lugar a un periodo de excepcional expansién,
el grupo dedicado a la ganaderia era lo suficientemente
flexible y secularizado como para adaptarse rapidamente; pero
también tenia los controles reales del poder para asegurar que
la direccion del movimiento no se le escapara de las

manos” . [35]

Argentina dependia del Imperio Britanico como principal
mercado de productos alimentarios. Su rapido crecimiento
econémico a finales del siglo XIX fue el resultado de un
vinculo especial con la economia britdnica, basado en el
modelo agroexportador terrateniente. Argentina se convirtid en
el principal proveedor de carne, pieles y cereales de Gran
Bretafa. Los beneficios no se reinvertian en la industria. Con



una estructura de clases menos polarizada que en Cuba o
Brasil, cuyas economias también giraban en torno a 1la
plantacion o la estancia, las dificultades de Argentina
reflejaban los problemas de la alianza de clases entre la alta
burguesia de la tierra y el capitalismo extranjero: «La renta
agraria que sostenia a la clase dominante argentina, el
capital mercantil que exportaba la produccién de la pampa e
importaba mercancias europeas, y el capital financiero que
permitia a la élite beneficiarse de una economia erratica y
mantener el monopolio de la tierra gobernaban la economia
argentina. Estos tres factores impidieron la formacidn de una
logica econdmica mas vigorosa al frustrar el desarrollo de un
sector manufacturero fuerte y, en consecuencia, la disciplina
que un circuito de capital industrial al timén habria ofrecido
al conjunto de la economia. Argentina carecia de un capital
industrial consumado que extendiera su légica por toda la
economia, una légica que es critica para el desarrollo
capitalista porque exige una inversidén continua en capital
fijo, mejoras tecnoldégicas (y, por tanto, una mayor
productividad del trabajo), un ciclo econdmico acelerado y una
mayor competitividad. El capitalismo argentino era
parasitario, ineficiente y estaba dirigido por una coalicidn
de financieros y comerciantes que se apoyaban en la ventaja
comparativa real, pero transitoria, de Argentina en el mercado
mundial”.[36]

E1l consumo y la inversidn de la clase dirigente argentina eran
tipicos de las economias dominadas por el latifundio. Ubicada
principalmente en Buenos Aires, 1la burguesia comercial
percibia el 25% de 1la renta nacional. Con estos recursos,
gastaba una parte importante en productos manufacturados
extranjeros. Con un mercado interno limitado y salarios bajos,
la industria local experimenté condiciones desfavorables. El
proletariado urbano pasaba gran parte del ano desempleado u
obligado a trabajar por salarios de miseria en las grandes
haciendas de la pampa. La economia argentina se concentraba en
Buenos Aires y las regiones circundantes; los inmigrantes que



Llegaron en gran numero hacia 1880 tendieron a permanecer
cerca de la ciudad, creando la urbanizacidén dentro de una
sociedad agraria, caracteristica de todos 1los paises
subdesarrollados con produccidén agroexportadora. La
inmigracidén aportdé una masa de mano de obra, algo de personal
cualificado y un pequefio numero de empresarios. Las
caracteristicas de la expansidén econodmica argentina, bajo
control britdnico y basada en la agroexportacién, tendieron a
alejar la iniciativa empresarial de la actividad industrial,
mientras la urbanizacidn se desarrollaba rdapidamente. Bajo la
hegemonia agraria, la movilidad social termind por inflar un
sector terciario desproporcionado, caracterizado por un gran
numero de actividades improductivas. La «modernizacién» dejo
intacta la estructura de 1la sociedad: 1los banqueros
prefirieron prestar dinero a los grandes terratenientes vy
comerciantes que formaban parte del circuito agroexportador.

En el norte, las luchas por la independencia de México fueron
extremadamente duras. Al final, la economia minera y la
produccidén agricola estaban bajo minimos, y 600.000 personas
murieron en los campos de batalla como resultado de mas de
once afos de lucha y del sometimiento de la mano de obra
indigena. Si bien en el periodo colonial existia una
legislacidén que impedia el reclutamiento indiscriminado de la
mano de obra indigena, y hasta cierto punto evitaba 1la
destruccidén de las propiedades comunales (calpulli y ejidos),
la oligarquia, incluso antes de la independencia, inicid el
proceso de usurpacién de las tierras indigenas y transformé a
grandes contingentes de campesinos en trabajadores rurales
(peones). Estos eran obligados a trabajar en las haciendas a
cambio de comida y techo, asi como a abastecerse en las
«tiendas de raya» situadas en las propias haciendas, donde los
precios eran siempre elevados: las deudas contraidas se
transferian de padres a hijos, atrapando la mano de obra en
las haciendas y perpetuando la explotacién de los indios.
Entre 1845 y 1848, la guerra contra Estados Unidos agotd el
erario publico, lo que 1llevd al gobierno a promulgar una nueva



ley que aumentaba los impuestos sobre la tierra y la ocupacién
de los bienes de manos muertas. Los impuestos y la ocupacidn
de la propiedad debian recaer sobre toda la sociedad, los
latifundios, las tierras eclesiasticas y las tierras
comunales. En la practica, so6lo los indios fueron presionados
para pagar impuestos sobre la tierra. Se puso en marcha el
proceso de ocupacidén de tierras indigenas, con vistas a
financiar la lucha contra los EEUU.[37] La derrota en la
guerra alcanz6 su punto culminante con la caida de la capital
y desencadend levantamientos indigenas en el norte y guerras
contra los indios de Yucatan para favorecer las plantaciones
de cafia de azlUcar. Los indios fueron violentamente reprimidos
por el ejército.

Los intentos de las burguesias latinoamericanas de basar su
dominacién politica en instituciones civiles no consiguieron
emancipar al Estado de la tutela militar: de ser la base de la
construccion del Estado, el ejército evoluciond casi
naturalmente hasta convertirse en su arbitro indiscutible,
ejerciendo cada vez mas un papel relativamente independiente
de las clases sociales. En Brasil, el ejército caracterizé
como poder independiente todos los episodios que hicieron
posible la transformacién politica republicana, adoptada en la
América espafola desde el inicio del ©periodo
independiente.[38] Antes, en 1850, el Imperio brasileno, a
través de la Ley de Tierras de 1850, favorecid la expansidn de
la concentracién agraria. Promulgada por Pedro II, la ley
establecia parametros y reglas sobre 1la posesiodn,
mantenimiento, uso y comercializacién de 1la tierra,
estableciendo la compra como Unica forma de obtener tierras
publicas, haciendo inviables los sistemas de posesién o
donacioén para transformar la tierra en propiedad privada. El
gobierno imperial pretendia recaudar impuestos y tasas con la
creacién del catastro y el deslinde. Los fondos se destinaban
a financiar la inmigracion extranjera, destinada a generar
mano de obra, principalmente para las grandes plantaciones de
café. La supresién del comercio de esclavos redujo cada vez



mas la disponibilidad de mano de obra esclava. Al dificultar
la compra o la propiedad de tierras por parte de los pobres y
favorecer su uso para la produccién agricola orientada a la
exportacidén, se logr6 este objetivo, ya que la ley provocd un
aumento significativo de los precios de la tierra en Brasil,
favoreciendo a los grandes terratenientes, que se convirtieron
en los Unicos propietarios de los medios de produccidn
agricola en Brasil.

En las 1lamadas «replUblicas bananeras» de América Central,
dada la insuficiente formacidén de clases sociales, las
dictaduras militares impusieron 1la cohesidén nacional «desde
arriba»: fue el Estado identificado con los lideres militares
el que cred o completd el proceso de creacién de clases. Esto
también fue en parte cierto para paises mas grandes como
Argentina o Brasil, donde la ocupacidn territorial se completé
mediante favores o tierras distribuidas por el Estado y se dio
forma definitiva a la estructura social. Las republicas
dictatoriales de Centroamérica aportaron otra caracteristica
de la presencia militar en los puestos de mando, ya que eran,
desde el siglo XIX, verdaderos «protectorados» (por no hablar
de la supervivencia de colonias inglesas, francesas u
holandesas). Las dictaduras militares dieron cohesidon a las
pequenas naciones para hacerlas entrar en el mercado mundial
como paises periféricos, especializados en la produccién de
alimentos y materias primas, en un circuito cuyo centro
dindmico eran las naciones industrializadas de Europa y, en
menor medida, la joven potencia industrial que empezaba a
surgir en Norteamérica, que se aseguraba en Centroamérica y
México su primera area de influencia exterior (lo que, con 1los
anos, se llamaria «su patio trasero»). El conflicto en EEUU
entre los yanquis y el Sur esclavista echdé lena al fuego
centroamericano: los surenos alentaron la aventura de William
Walker (1824-1858), el pirata estadounidense que invadid
Nicaragua y se proclamé presidente del pais en 1855. Después
sometidé a guatemaltecos, salvadorefios y costarricenses, que
derrotaron a las tropas del invasor en 1856: el presidente de



Costa Rica, Juan José Mora, formé el Ejército de Liberacidn
Nacional. Walker volvido a enfrentarse a é1l, pero tras algunas
victorias fue derrotado, encarcelado y ahorcado en septiembre
de 1858.

Espafia, que habia conservado sus dominios coloniales en Cuba y
Puerto Rico, fue testigo impotente de la disputa por sus
antiguas colonias. En 1la antigua metrépoli, 1la revoluciédn
democrdtica fracasé, alimentando la leyenda de 1la supuesta
«inferioridad histérica» de los pueblos latinos en el contexto
del auge mundial del liberalismo. Espafia perdidé un imperio
continental sin asimilar los requisitos necesarios para el
progreso econémico y politico. La combinacidén de intereses
histdricos regresivos y progresistas, ademas de imprimir su
impronta en las revoluciones que se sucedieron en la Espana
del siglo XIX, neutralizé a las clases industriales espafiolas
como motor de la revolucidén burguesa y cred una situacidén en
la que los intereses combinados de las clases poseedoras
acabaron por estancar el desarrollo y perpetuar el atraso
econémico. Al mismo tiempo, la burguesia espanola intentd
promover una revolucidn: a su fracaso se unié la frustracidn
de la revolucién democratica en su dominio colonial, dominado
en la época independiente por la aristocracia que la propia
colonizacién espafiola habia creado. América Latina pasO de ser
una colonia espafola a una zona de influencia britdnical39] vy
luego teatro de conflictos entre viejas y nuevas potencias,
especialmente la expansidon de 1la influencia estadounidense.
Las fuerzas internas de América Latina no bastaron para vencer
a los tres imperios que condicionaron su existencia: el
ibérico, el britanico y el norteamericano.

La unificacidén politica de Argentina se logrdé durante la
presidencia de Bartolomé Mitre (1862-1868), cuando 1los
ejércitos avanzaron por el interior del pais, derrotando
militarmente a las dltimas montoneras y estableciendo
gobiernos favorables al gobierno central en prdacticamente
todas las provincias; los afios de la 1llamada «organizacién



nacional» consolidaron la Argentina agroexportadora, con la
consolidacion del latifundio y el estrechamiento de las
relaciones con el capital extranjero, principalmente inglés,
configurando una unificacidén nacional al servicio de 1los
intereses de la oligarquia portefia y de la burguesia comercial
portuaria. El Congreso argentino sentd las bases legales para
el flujo comercial y de capitales extranjeros. El mercado
nacional se unificé y liberalizd; la legislacién ferroviaria
establecié el principio de la garantia estatal de los
beneficios (en Brasil, el Ferrocarril de Sao Paulo se
construyd con un sistema de garantias similar). Todos 1los
bonos publicos argentinos se pagarian, por ley, en libras
esterlinas; se establecié un registro publico de toda la deuda
plblica y se reconocieron todas las deudas. La prueba de que
el pais estaba en condiciones de pagar quedd demostrada con el
reconocimiento de las deudas pendientes del empréstito tomado
en Londres en 1824 (con Baring Brothers). Sélo en una década,
al menos 23 millones de libras esterlinas salieron del mercado
londinense en forma de inversiones para Argentina, que se
transformé en un mercado seguro de 1inversiones
financieras.[40]

En mayo de 1865, Brasil, Argentina y Uruguay firmaron el
Tratado de la Triple Alianza contra Paraguay. Los objetivos
eran: «poner fin a la dictadura de Ldpez»; garantizar la libre
navegacion de los rios Paraguay y Parana; y, en secreto,
conquistar definitivamente para Brasil el territorio situado
al noroeste de Paraguay, y para Argentina el territorio que
reclamaba al este y al oeste de Paraguay. Se invocaba la lucha
de la civilizacién contra la barbarie, a pesar de que Brasil
era (junto con la colonia espafiola de Cuba) el uUnico Estado de
todo el hemisferio occidental que aun albergaba la esclavitud.
La «Guerra de la Triple Alianza» definidé la configuracién de
los principales estados de América del Sur y, al mismo tiempo,
quebré el Unico intento de desarrollo no basado en la
produccién primaria: fue la guerra mas larga y violenta entre
estados que tuvo lugar en cualquier parte del mundo entre 1815



y 1914. Durd mas de cinco anos (de octubre/noviembre de 1864 a
marzo de 1870) y se cobrdé mas de 300.000 vidas.[41] Todas las
naciones implicadas en la «Guerra del Paraguay» recibieron
inversiones en material bélico de préstamos contraidos con
banqueros britanicos: en el transcurso de la guerra, sin
embargo, el capital britdnico empez6 a conceder préstamos solo
a los aliados de la Triple Alianza. Brasil (casi diez millones
de habitantes, con entre 1,5 y 2 millones de esclavos),
Argentina (1,5 millones de habitantes) y Uruguay (entre
250.000 y 300.000 habitantes) unieron sus fuerzas contra
Paraguay (entre 300.000 y 400.000 habitantes). ELl conflicto
costd a Brasil casi once afios de su presupuesto anual, en
valores de antes de la guerra, provocando un déficit publico
persistente en las décadas de 1870 y 1880.

Brasil llevd a la guerra cerca de 160.000 soldados, de un
total de poco mds de nueve millones de habitantes, el 1,5% de
su poblacién. Tras cinco anos de batallas, Brasil, Uruguay y
Argentina ganaron la guerra. Las tropas aliadas tomaron
Asuncién, eliminaron practicamente a todos los varones mayores
de doce afos, violaron a las mujeres y saquearon la ciudad.
Paraguay sufridé una enorme reduccién de su poblacidn: algunas
fuentes afirman que el 75% de la poblacidn masculina paraguaya
perecié. Se estima que hubo 50.000 muertos y miles de
invalidos en Brasil; otros hablan de 60.000 muertos en combate
o por enfermedad.[42] Mitre habia declarado que los aliados
estarian en Asuncién en tres meses; los aliados tardaron cinco
anos (1865-1870) en llegar a la capital paraguaya, y la guerra
se prolongé un afo mas. La Guerra de la Triple Alianza fue el
Gltimo episodio de la «normalizacidén» conservadora de la
independencia sudamericana.

La guerra cambié una pagina de la historia sudamericana. La
potencia <colonial ibérica habia sido sustituida
definitivamente por la nueva potencia capitalista inglesa como
actor central. El bombardeo econdémico britanico en Sudamérica
jugd su papel en la Guerra del Paraguay. Los préstamos



britanicos a Argentina y Brasil antes y durante la guerra, asi
como la venta de armas britanicas, contribuyeron decisivamente
a la victoria de los Aliados sobre Paraguay. La guerra fue un
desastre absoluto para Paraguay. Sobrevivid como Estado
independiente (en la inmediata posguerra estuvo bajo la tutela
de Brasil). Se evitd su desmembramiento total debido a 1la
rivalidad entre los vencedores. Su territorio se redujo en
torno al 40%. La pérdida de poblacidén fue de entre el 15% y el
20% de la poblaciodn, con entre 50.000 y 80.000 muertos, tanto
en los campos de batalla como por enfermedad. La guerra puso
en aprietos a Brasil, revelando el profundo anacronismo del
Estado esclavista imperial, que no estaba preparado ni era
apto para un esfuerzo militar nacional. El coste de la guerra
dejé un agujero en las finanzas plblicas brasilefias. La
guerra, sin embargo, estimuld la industria brasilefia, las
fabricas textiles (para los uniformes del ejército) y el
arsenal de Rio de Janeiro, y modernizdé las infraestructuras
del pais. El reclutamiento, el entrenamiento, el suministro de
ropa, armas y transporte para el ejército desarrollaron la
organizacién del Estado. La guerra también agudizd las
tensiones sociales, debido a 1la imposicidén de impuestos vy
sistemas de medidas en todo el territorio nacional: 1la
reaccion de los afectados adquirid rasgos de explosién social
y violencia.

Una vez consolidadas sus fronteras y unificado su mercado, fue
después de la guerra cuando Argentina despegd econdmicamente.
ELl vinculo entre la economia argentina y la City londinense
dio un salto cualitativo en 1880, cuando el flujo de capitales
britanicos hacia el pais fue enorme, junto con un gran
incremento del comercio. Al haber evitado la suspension de
pagos de la deuda, como habia ocurrido en otros paises
latinoamericanos, Argentina gand reputacién entre los bancos
britanicos. Con la entrada masiva de recursos britanicos, el
pais entrd en un proceso de plena integracidén en el mercado
mundial. Las condiciones previas para la explotacidn de
Argentina por la gran burguesia britanica aliada a la élite



oligarquica de Buenos Aires fueron la conquista de las tierras
ocupadas por las tribus indigenas en las regiones pampeana Yy
patagdénica; la consolidacién de las estructuras nacionales,
que comenzd en 1880; el refinamiento de 1la ganaderia,
especialmente en 1la provincia de Buenos Aires; 1los
procedimientos para el transporte a larga distancia de carne
refrigerada y congelada, perfeccionados durante el Ultimo
cuarto de siglo con los buques frigorificos; y la inmigracidén
europea, que comenzdé en la segunda mitad de la década de 1870
y se intensificé a partir de 1890.[43] Con el uso de barcos
frigorificos, la carne de vacuno argentina se convirtid en la
principal importacioéon britanica, lo que trajo prosperidad al
palis platino basada en la dependencia comercial. El desarrollo
argentino fue un ejemplo de la estructura deformada que
resulté de la condicién semicolonial, y de los efectos que el
imperialismo financiero impuso a las economias que iniciaron
tardiamente su desarrollo capitalista.

El nuevo poblamiento argentino se realizd concentrando un
tercio de la poblacidén total en la ciudad-puerto-capital,
Buenos Aires, que pasdo de 60 habitantes en 1580 a 11.200 en
1744, 40.000 en 1801, 70.000 en 1823, 76.000 en 1852, 187.346
en 1869, 433.375 en 1887, 663.854 en 1895, 1.576.597 en 1914..
Un crecimiento vertiginoso y concentrado, en medio de un pais
de inmensa superficie, desierto en vastas regiones de su
territorio.[44] En Uruguay, la mitad de 1la poblacidén se
concentraba en su capital, Montevideo. En Brasil, durante el
mismo periodo, aumentd la poblacién y la concentracidn urbana
en las regiones costeras. El bombardeo financiero britanico
queddé marcado en Argentina: «Las posibilidades de inversién se
reanudaron en 1857, tras el frustrado experimento de la década
de 1820, con la renegociacidén de viejas deudas. En esos afos
[1860], se establecidé en Argentina un banco de propiedad
britanica; su gobierno obtuvo un nuevo préstamo, y se
establecieron las primeras compafias ferroviarias britanicas
en Argentina. A mediados de la década de 1870, el gobierno
argentino debia mds de 15 millones de libras en préstamos



financiados por el mercado londinense, mientras que otros 5
millones se invirtieron en compafiias ferroviarias y 1 milloén
en servicios publicos. En la década de 1880, las inversiones
britanicas aumentaron. Para 1890, la deuda del gobierno
argentino ascendia a 90 millones de libras, y las inversiones
directas en ferrocarriles sumaban casi 82 millones, con otros
20 millones en servicios publicos urbanos y otros diez
millones distribuidos en tierras, companias financieras vy
otras empresas”.[45] Lenin citaba a Argentina como ejemplo de
pais politicamente independiente, pero en realidad rehén del
imperialismo britanico.

La «Guerra del Pacifico», en 1879, fue complementaria de la
Guerra del Paraguay, con los intereses britanicos mas
claramente en primer plano. Las dos guerras definieron las
fronteras nacionales que prevalecerian en Sudamérica en el
siglo XX. Entre 1879 y 1884, la llamada «Guerra del Salitre»
enfrenté a Chile con las fuerzas conjuntas de Bolivia y Peru.
En Bolivia, 1la sobreviviente produccién indigena fue
desintegrada en la segunda mitad del siglo XIX ante la
penetracion de 1los monopolios anglo-chilenos, con 1la
connivencia de las clases dominantes locales, seducidas por
las posibilidades de su insercidén en el mercado mundial. Los
gobiernos chileno y boliviano se enfrentaron por una parte del
desierto de Atacama, rico en recursos minerales. El territorio
en disputa era explotado por empresas britanicas. Gran Bretana
habia descubierto que los excrementos acumulados por ciertas
aves marinas, el guano, en las islas de la costa peruana eran
un excelente fertilizante. Todos los dias, barcos britanicos
salian de Peru cargados de estiércol. La empresa Gibbs & Sons
se encargaba del transporte. Tras cuarenta afos de extraccion,
las islas peruanas quedaron destruidas. Cuando el estiércol se
agotd, los britdnicos encontraron otro fertilizante eficaz: el
salitre. Durante siglos, los granos de nitrato se depositaron
en el gran desierto al sur de Perd. Los barcos ingleses
empezaron a transportar toneladas de salitre a Europa. Las
familias de la aristocracia peruana gastaban el dinero de 1la



venta del salitre en Europa y lo dilapidaban en Perda.

La superioridad maritima de Chile en el conflicto se
transformé rapidamente en superioridad terrestre: Chile ocup6
los territorios en disputa con Bolivia e invadidé Peru,
ocupando las provincias de Tacna (que Peru sélo recuperaria en
1929) y Arica (que sigue siendo chilena hasta hoy). EL
vencedor de la guerra, Chile, se anexiond zonas ricas en
recursos naturales de los paises derrotados. Peru perdié 1la
provincia de Tarapaca y Bolivia tuvo que ceder la de
Antofagasta, quedandose sin una salida soberana al mar. El
capital britanico se repartié inicialmente entre la
financiacién de los beligerantes. El principal socio econdmico
de Gran Bretafa en la regidén fue Chile, que recibié la mayor
parte del capital, gand la guerra y cedidé la explotacion del
guano y el nitrato a empresas britanicas. En 1884, Bolivia
firmé una tregua que otorgaba el control total de la costa del
Pacifico a Chile, con sus valiosas reservas de cobre y
nitratos. Chile gandé la guerra, pero perdidé el salitre, ya que
todo el negocio quedé en manos del capital inglés.[46] La paz
marco el desarrollo politico posterior de Bolivia: el Tratado
de Paz y Amistad firmado entre Chile y Bolivia en octubre de
1904 supuso el aislamiento definitivo de la replblica
boliviana de su propia salida al Océano Pacifico.[47]

En Argentina, a partir de la década de 1880, se produjo una
conquista militar de las grandes zonas -la Pampa, la Patagonia
y el Chaco- que aun estaban en manos de los indigenas. Estos
espacios fueron denominados «desiertos» a pesar de estar
habitados por pueblos originarios. Los territorios
conquistados recibieron diferentes destinos segun 1los
requerimientos de la expansidn productiva orientada al mercado
mundial: 1la regién pampeana, cuyas tierras de alta calidad
estaban entre las mejores del mundo, fue ocupada de inmediato
y sus productos enviados a Europa; la Patagonia recibid ganado
ovino; en el Chaco, por la necesidad de abundante mano de obra
para los obrajes, disciplinados por la horca, los indigenas



fueron convertidos en trabajadores asalariados. De estas
campafias, la mas sangrienta fue la dirigida por el general
Julio A. Roca, la «Conquista del Desierto», una masacre de la
inmensa mayoria de la poblaciodon indigena del sur del pais. Al
finalizar, el Estado entregd 4.750.000 hectareas de campo a
541 particulares. Entre 1876 y 1903, el Estado argentino
regald o vendidé 41.787.000 hectareas a 1.843 personas por muy
poco dinero. El reparto de tierras dejo a lo que quedaba de
los pueblos originarios de la Patagonia sin posibilidad de
supervivencia. En el Chaco, la creacién de las condiciones
que posibilitaron el inicio de la produccién mercantil se
concretd en la conquista y ocupacioéon militar del territorio,
la destruccién de la economia basada en la caza y la pesca, la
apropiacién privada de la tierra y la generacién de una masa
de poblacidn disponible para el trabajo asalariado.

En 1889, cuando la deuda ya habia alcanzado los 174 millones
de libras, el corte de los pagos argentinos al banco Baring
Brothers inicid una crisis financiera internacional, revelando
el gigantesco peso de Argentina como socio del Imperio
Britanico, afectando a toda la estructura de la mayor potencia
de la época. Para Gran Bretafia, la crisis del Baring marcé el
principio del fin del capitalismo de libre competencia. Los
lideres politicos se mostraron recelosos ante la deuda, que
podia poner a Argentina en una situacidén similar a la de
Egipto, invadido en 1882 por tropas britanicas tras dejar de
pagar sus deudas. La bancarrota de Argentina provocdé una
revolucién en 1890, que derrocé al gobierno. En Chile, 1los
vinculos establecidos entre su élite y los intereses
britanicos en la Guerra del Pacifico dieron lugar a 1la
dependencia chilena de las metrépolis. El salto de 1la
inversién britanica se inicidé en 1880, con un aumento de la
inversidén directa de 1.400.000 libras a 18 millones en 1889:
la inversidén directa representé el 75% del total de 1la
inversién britdnica, un total de 26 millones de libras. E1l
destino prioritario de las inversiones fue la explotacidn del
salitre. La penetracién del capital financiero britanico se



profundizé, fundandose 18 nuevas empresas que, sumadas a las
anteriores, llegaron a controlar el 70 por ciento de las
explotaciones salitreras. El capital britanico habia logrado
controlar importantes minas de plata, cobre y carbdn, la
mayoria de los ferrocarriles privados del norte, el Banco de
Tarapaca, empresas agricolas y las mayores casas importadoras
de Chile. El control del comercio reflejaba el alcance de la
dominacidén extranjera: en 1890, Inglaterra absorbia el 70% de
las exportaciones chilenas y cubria el 45% de 1las
importaciones. La reaccion contra la creciente penetracién
extranjera, expresada inicialmente de forma esporadica por
algunos politicos, periodistas e intelectuales, fue creciendo
en volumen hasta concretarse en 1890 en un fuerte movimiento
liderado por el Presidente Balmaceda.

Balmaceda no contaba con el apoyo de los trabajadores porque
habia reprimido con el ejército las huelgas de 1890. La huelga
general de 1890, la primera en la historia de América Latina,
comenzd en Arica y se extendié a Concepcidén en favor de
aumentos salariales y del pago en monedas de plata para hacer
frente a la inflacidén. La represidén causd centenares de
muertos y heridos en las matanzas de Iquique, Antofagasta y
Valparaiso en julio y agosto de 1890. La decisidn de Balmaceda
de aprobar el presupuesto de 1891 fuera del Congreso sirvid de
pretexto a la oposicién para justificar el inicio de una
rebelidén armada, la «Guerra Constitucional», la mas cruel de
la historia de Chile: mas de diez mil hombres murieron en los
campos de batalla. Balmaceda se refugid en la embajada
argentina, donde se suicidd. La politica de Balmaceda fue un
intento de frenar la enajenacién de la riqueza del pais, que
se habia agravado desde 1880. La contradiccion entre los
sectores que apoyaban el empefio nacionalista y los que
preferian consolidar los lazos de dependencia con la metrépoli
britanica desemboc6é en la guerra civil, en la que la victoria
de la oposicidén apoyada por los britdnicos consoliddé el
proceso de transformacién de Chile en una semicolonia
britanica.



En Brasil, las consecuencias econdmicas de la Guerra del
Paraguay fueron la concentracidon del capital comercial en Rio
de Janeiro (incapaz de organizar la produccion de forma que se
redujera la autonomia del beneficio comercial), la sustitucidn
del sistema de transporte animal por el transporte ferroviario
y el surgimiento de un Estado fuerte dispuesto a rescatar al
capital comercial en las crisis. Los préstamos britanicos a
Brasil se destinaron a cubrir déficits presupuestarios que no
tenian ninguna finalidad productiva. En la Ultima década del
Imperio, el endeudamiento externo aumentd constantemente,
totalizando 37,2 millones de libras en cuatro operaciones de
préstamo entre 1883 y 1889, lo que supero el total prestado
por el gobierno en las seis décadas anteriores. La deuda
exterior se duplicé, pasando de 15 millones de libras en 1882
a 30,3 millones en 1889. Las empresas y bancos britdnicos
pasaron a monopolizar el comercio exterior en Rio de Janeiro,
lo que aumentd su influencia en el mercado interno. La falta
de liquidez que sufria el mercado local era cubierta por las
compafiias britanicas de transportes y mineria, que actuaban
como salvavidas de 1los empresarios nacionales que no
encontraban alternativa para obtener capital y como garantia
de suministro de dinero al gobierno imperial.[48]

En el oeste de Sao Paulo surgié otro complejo econémico,
liberado de las restricciones al desarrollo de la produccidén
impuestas por la escasez de divisas, basado en el capital
monetario disponible en manos de los caficultores: «EL
formidable desarrollo de la caficultura es tipicamente un
desarrollo capitalista. Se daban todas 1las condiciones
necesarias para la explotacién a gran escala: tierras
virgenes, ausencia de rentas de la tierra, posibilidad de una
mayor especializacién en 1la produccién, en una palabra,
posibilidad de monocultivo. Asi, el caficultor hacia converger
simultaneamente todos sus medios de produccidén hacia un Unico
objetivo y, en consecuencia, obtenia beneficios hasta entonces
desconocidos. El tipo de explotacidén determindé asi una
prosperidad favorable al desarrollo del capitalismo en todas



sus formas. De este modo, el sistema crediticio, el
crecimiento de la deuda hipotecaria, el comercio en los
puertos de exportacién, contribuyeron a preparar una base
capitalista nacional. Se importaron las armas que faltaban. La
inmigracidén adquirid entonces el caracter de una empresa
industrial”,[49] y marcé el inicio de 1la cuenta atras del
régimen esclavista en Brasil.

En Cuba, la proclama de «Independencia o Muerte» contra
Espafia, conocida como el «Grito de Yara», fue llevada a cabo
en 1868 por Carlos Manuel de Céspedes, propietario de un
pequefio ingenio azucarero en la regién oriental. La
conspiracién fue descubierta por las autoridades espafolas:
comenzd una guerra contra los espafioles que durdé diez afos.
También se declaré la liberacién de los esclavos. Esta
liberacién se produjo gradualmente, porque los propietarios de
esclavos exigieron una indemnizacidén al gobierno; éste no
tenia dinero suficiente para la indemnizacidén y creod el
régimen de «patronazgo»: 1los esclavos liberados se
convirtieron en aprendices, trabajando por un salario infimo
durante anos hasta que pudieron elegir dénde trabajar. Poco a
poco, esta mano de obra se incorpordé al mercado laboral vy
participo en la «Guerra de los Diez Anos». La guerra se
extendié a las regiones oriental y central de Cuba, iniciando
una lucha por la independencia que duraria hasta principios
del siglo XX.

La cuestidn de la expropiacidén de tierras indigenas también
caldo en el México independiente. E1l dictador Santa Anna perdid
la guerra contra Estados Unidos, que se anexiond Texas: «En
una de las guerras mas injustas de la historia», escribid
Octavio Paz, «guerra ya negra de expansién imperialista,
Estados Unidos nos arrebaté mdas de la mitad de nuestro
territorio». La derrota produjo una reaccién saludable, porque
hirié de muerte al caudillismo militar encarnado en el
dictador Santa Anna.» Con un Estado debilitado, la década de
1850 representd uno de los periodos mas intensos en cuanto a



transformaciones econdémicas y sociales. Marcada por rebeliones
caudillistas, levantamientos indigenas y luchas entre
liberales y conservadores, que dividieron politicamente a la
clase dominante, fue el periodo histdrico de consolidacidn de
la propiedad privada capitalista orientada a la exportacion.
La expropiacién de 1las tierras indigenas desencadend
constantes revueltas. Pero también culminé con la «Reforma
Liberal», emprendida por el sector mas modernizador de la
clase dominante, influenciado por las ideas liberales: en
1857, una ley incorpord al Estado las tierras desocupadas, que
fueron vendidas a particulares, y puso fin a los privilegios
de la Iglesia, las d6rdenes monasticas y las comunidades
indigenas sobre la tierra.

Con la «Reforma Liberal», se consolidé el Estado nacional
mexicano con la delimitaciéon de las fronteras nacionales y la
eliminacidon gradual de las comunidades indigenas, 1lo que
incrementd la produccién agricola para la exportacion,
realizando la insercién de la economia mexicana en el mercado
mundial. El militante anarquista mexicano Ricardo Flores Magdn
dijo que «la Constitucién [de 1857] no fue escrita para
emancipar a la clase trabajadora, sino para garantizar a la
burguesia el goce pacifico de su rapifa y para dar a la
autoridad el prestigio y la fuerza moral que tanto necesita
para ser obedecida y temida». Los liberales defendian la libre
asociacidén, la republica federal, el 1libre intercambio
econdmico, la libre expresidén de las ideas y luchaban contra
el poder eclesiastico. Los conservadores defendian el legado
aristocratico de 1la época colonial, abogaban por 1la
centralizacién, veian el autoritarismo como la mejor forma de
gobierno y eran partidarios del poder de la Iglesia. Tanto
liberales como conservadores adoptaron una postura que excluia
a las clases populares, pero muchos conservadores, ante la
posibilidad de 1incorporar a sus propledades tierras
pertenecientes a la Iglesia y a las comunidades indigenas, se
unieron a las filas del liberalismo. La resistencia de 1los
indios mexicanos contra las leyes de usurpacién fue una



continuacién de las luchas emprendidas en la primera mitad del
siglo XIX contra la expropiaciodn de sus tierras.

Las relaciones diplomaticas de México con Gran Bretana eran
tensas, lo que dificultaba la inversidn extranjera. Tratando
de aprovechar este contexto, Francia fracasd estrepitosamente
en su intento de imponer la anexidén de México a través de la
monarquia de Maximiliano, primo del emperador Napoleén III,
quien perdié la vida en el empefio, derrotado por los mexicanos
liderados por Benito Judrez. Con el apoyo inicial del Reino
Unido y Espafa, el Segundo Imperio intervino en México con el
pretexto de suspender el pago de los intereses de varios
empréstitos. El presidente mexicano Judrez clamé: «Se trata de
poner en peligro a nuestra nacién, y yo, que por mis
principios y juramentos estoy Lllamado a sostener 1la
integridad, soberania e independencia nacionales, debo
trabajar activamente, multiplicando mis esfuerzos para cumplir
con el sagrado depdsito de la Nacidén, que en el ejercicio de
sus facultades me ha confiado». En 1864, la expedicidén enviada
por Napoledn III proclamé emperador de México al archiduque
Maximiliano de Austria. Judrez, instalado en la frontera con
Estados Unidos, prepard una resistencia armada que durd tres
afnos (1864-1867).

El emperador fue finalmente derrotado en Querétaro y fusilado.
Juarez fue reelegido presidente en 1867 y de nuevo en 1871.
Por resistir victoriosamente a la ocupacidén francesa vy
restaurar la repUblica, asi como por sus esfuerzos
modernizadores, Benito Judrez es recordado como el mayor lider
de México: fue el primero que no tenia formacidén militar, vy
también el primer «indigena» que ocupO la presidencia de
México y dirigidé un pais occidental. La derrota de la
intervencidén francesa y la victoria de la reforma liberal de
Juarez significaron el fin de la hegemonia de las fuerzas
conservadoras.[50] La muerte del lider nacional en 1872 no
detuvo el avance de la modernizacidén capitalista auspiciada
por los positivistas «cientificos». Tras la muerte de Juarez,



Sebastian Lerdo de Tejada asumidé la presidencia, llevando 1la
logica liberal hasta sus UGltimas consecuencias. Los
conservadores y los grandes terratenientes contraatacaron: los
«porfiristas» (partidarios de Porfirio Diaz) se levantaron en
armas, derrotando a Tejada en su intento de reeleccidn: Diaz
tomé el poder en 1876, creando un régimen, el «porfiriato»,
que durdo hasta la Revolucidon Mexicana de 1910. Durante el
porfiriato, las inversiones britdnicas y estadounidenses se
dirigieron principalmente a empresas ferroviarias y, en menor
medida, mineras y agricolas.

Si bien Gran Bretana era el principal inversor en América, en
México fue superado por EEUU hacia 1890. Las companias vy
empresarios estadounidenses invadieron el otro lado del Rio
Grande. Entre 1873 y 1910 el comercio exterior de México se
multiplicé por diez. El aumento de las exportaciones se debié
al crecimiento de 1la produccién minera con la aplicacién de 1la
cianuracidén de metales preciosos. México, que ya era el primer
productor mundial de plata, pasé a ocupar el segundo lugar en
la produccién mundial de cobre. Los yacimientos petroliferos
de la costa del Golfo fueron explotados por empresas
estadounidenses y britdnicas y su produccidén crecid
rapidamente. Los inicios de la industria mexicana coincidieron
con este desarrollo de la produccidén minera: fundiciones de
plomo, cobre, hierro y acero (Monterrey), tejidos de algodén y
lana (fundadas en gran parte por los franceses), fabricas
quimicas y alimentarias, manufacturas de tabaco y papel,
centrales eléctricas. Sin embargo, estas industrias no
bastaban para satisfacer 1las necesidades del mercado
mexicano.[51] La creacién de bancos y la financiacidn estatal
se reservaron al capital europeo y mexicano. Los inversores
estadounidenses no tuvieron una presencia significativa: no
pudieron obtener ninguna concesidn bancaria ni participar en
la creacion del Banco Nacional de México.[52]

El pais se urbanizdé mas, con un aumento del 44% de 1la
poblacion de las ciudades. Entre 1895 y 1910, el numero de



ciudades con mas de 20.000 habitantes pasé de 22 a 29. Junto
con el ferrocarril, se amplidé el sistema de comunicaciones:
telégrafos, carreteras (liberadas del bandolerismo), oficinas
de correos, redes de electricidad y agua potable. La historia
del México porfirista es «la historia de la acumulacidn de
contradicciones que condujeron a la formacién social mexicana
al estallido revolucionario de 1910; es 1la historia del
prolongado equilibrio dindmico que transcurrié entre dos
revoluciones: la Reforma, que le dio origen y engendrdé las
condiciones para su existencia, crecimiento y expansion; y la
Revolucidén Mexicana, engendrada por la crisis en que
desembocaron las contradicciones inherentes a este proceso y
que tratdé de resolverse”.[53] Amputado de 1la mitad de su
territorio y dependiente de 1la inversién extranjera, el
desarrollo mexicano auspiciado por el liberalismo, incluso en
su versién mas radical, no rebasdé los limites de la economia
agroexportadora y la dependencia econdmica y politica de
potencias externas que también caracterizdé al resto de esa
parte del mundo que ya empezaba a llamarse «América Latina»
por influencia francesa.

En plena expansi6n imperial afroasidtica de Europa, los paises
europeos se dieron cuenta, por observacidon o por la fuerza, de
que el «Nuevo Mundo» era inaccesible en términos coloniales,
debido a la influencia de EEUU, que ya se expresaba en la
ideologia del panamericanismo. Pero era muy accesible en
términos comerciales y financieros: Brasil y Argentina, 1los
principales paises de América del Sur, se convirtieron en
semicolonias del capital britanico. Sudamérica sufrié un
proceso de colonizacién econdmica. Las inversiones del Imperio
Britdnico en sociedades andénimas argentinas, que ascendian a
25 millones de libras, aumentaron a 45 millones en 1885 y a
150 millones en 1890. En 1889 Argentina absorbia entre el 40%
y el 50% de las inversiones extranjeras britanicas; era un
ejemplo tipico de colonizacidén econdmica por parte del capital
metropolitano: «Entre 1860 y 1914 Argentina experimentd un
acelerado crecimiento econdmico, caracterizado por 1la



expansidén de la produccién exportable y la unificacién de sus
mercados internos, basado en gran medida en la entrada masiva
de capital extranjero (que) en 1914 ascendia a la mitad del
capital total del pais... Los principales ciclos de inversidén
de capital extranjero en Argentina tuvieron lugar entre
1862-1875, 1881-1890 y 1901-1913, correspondiendo a las
principales fases de exportacidén de capital a escala
mundial”:[54] el volumen de inversidén de capital extranjero en
estos anos superd al de todos los anos anteriores,
especialmente el capital britanico.

Las guerras latinoamericanas de la segunda mitad del siglo XIX
consolidaron 1los 1intereses comerciales y financieros
extranjeros, especialmente los britdnicos. En su parte de la
Amazonia, Bolivia se vio obligada a ceder territorio cuando
Brasil decididé reconocer la independencia de Acre, proclamada
republica en 1902 por el gaucho Placido de Castro, lider de la
revuelta en apoyo de los caucheros brasilefos de Ceara que se
habian sublevado contra el Sindicato Boliviano de Nueva York,
propietario de los derechos de explotacidén del caucho en la
region (concesién hecha en 1901 por el gobierno de La Paz para
que Estados Unidos garantizara la proteccidén de Bolivia). En
virtud del Tratado de Petrdpolis, firmado en 1903, Bolivia, a
cambio de ceder a Brasil un territorio de mds de 142.800 km?,
recibié una indemnizacidén de 2 millones de libras esterlinas y
la promesa (que se mantuvo) de acceder al océano Atlantico
mediante la construccién del futuro ferrocarril Madeira-
Mamoré. La «Carretera del Diablo» o «Carretera del Infierno»,
Llamada asi por el impresionante numero de muertes que causo
su construccidén, se construyd entre 1907 y 1912, uniendo Porto
Velho y Guajara-Mirim, con 366 kildometros de longitud, y nunca
alcanzd los resultados previstos de integracién del mercado
nacional. Asi, en 1la segunda mitad del siglo XIX, el
capitalismo se desarrolld en algunos centros latinoamericanos,
menos por el desarrollo de las fuerzas productivas locales que
por el impulso externo: Inglaterra tom6é la delantera en el
proceso, para ser progresivamente sustituida por EEUU como



principal inversor extranjero en América Latina entre finales
del siglo XIX y principios del XX.

América Latina fue una de las regiones del mundo en las que el
nuevo imperialismo financiero se impuso rapidamente. Los
recursos financieros ofrecidos a 1los gobiernos
latinoamericanos financiaron la deuda de estos paises, asi
como grandes obras plblicas y sistemas de transporte urbano y
nacional. Esta cascada de recursos via préstamos o inversiones
directas apoyé una ola de desarrollo capitalista,
especialmente en los paises mas ricos como Argentina, Chile,
Brasil y México. Estas condiciones determinaron un desarrollo
economico deformado en estos paises, combinando las formas mas
atrasadas de explotacidén econdmica con avances tecnolégicos y
productivos en sectores ligados a la exportacidén y a los
intereses del imperialismo financiero. Los paises
latinoamericanos se transformaron en semicolonias de las
potencias europeas, al tiempo que definian sus perfiles
internos: seguin el censo mexicano de 1910, «en la republica se
hablaban mas de cien lenguas y dialectos, pero el espafiol era
ya claramente la lengua nacional». En 1877, el 39% de la
poblacién no 1o hablaba; en 1913, el porcentaje era sélo del

13%"”.[55]

La «armonia nacional» de los jdvenes paises se vio amenazada
por otros factores: la crisis econdmica de la década de 1890
en el Cono Sur de América, el «encilhamento» brasilefio y la
crisis financiera argentina, que puso al pais en subasta para
pagar su deuda externa, fueron simultaneos y dieron lugar a
importantes cambios politicos, como la proclamacién de 1la
Republica en Brasil y la «Revolucion del Parque» en Argentina,
cuna de la Unidén Civica Radical en 1891, a favor del sufragio
universal, que alcanzé por esta via el gobierno nacional en
1916: «En la emergencia, todos coincidieron en postular dos
soluciones elementales: la moral administrativa y el sufragio
efectivo: [Leandro N. Alem [fundador de la UCR] fue un simbolo
de ambas propuestas por la austeridad de su vida y su lucha



politica previa”.[56] La inmigracién europea habia aumentado
la poblacién de Buenos Aires a 450.000 personas (60% de las
cuales eran extranjeras) en la década de 1880, y continuaba a
un ritmo cada vez mas rdapido. La crisis politica fue precedida
por la primera oleada de huelgas obreras en la capital y el
litoral. En 1890 se celebrdé por primera vez el 1 de mayo,
declarado dia mundial de la lucha obrera por la Internacional
Socialista so6lo un afio antes; pronto surgirian los primeros
sindicatos organizados por militantes anarquistas europeos Yy
el Partido Socialista. La lucha de clases en Sudamérica ganaba
un nuevo protagonista: el proletariado organizado.

El caso argentino ilustra como pocos las consecuencias de la
expansidén global del capitalismo. En el siglo XIX, Argentina
era uno de los paises menos poblados de Sudamérica y el menos
densamente poblado: en el momento de su independencia, su
poblacidén sumaba apenas un millén de habitantes; el Alto Perd
(actual Bolivia) tenia entonces cuatro millones. En la década
de 1880 se completd 1la ocupaciodon del territorio argentino;
también se produjo el estallido de la inmigracidén a gran
escala. La «generacidén de 1880» fue considerada la forjadora
de la nacionalidad argentina. En 1869, la poblacidén urbana no
llegaba al 33% del total, pero alcanzd el 42% en 1895 y el 58%
en 1914. A modo de comparacidén, la poblacioén rural en Francia
rondaba el 50% en fecha tan reciente como 1946. En su primer
censo de 1869, Argentina contaba con 1.737.000 habitantes. La
Argentina moderna fue producto del proceso de inmigracidn
europea, que trajo al pais millones de trabajadores europeos:
160.000 extranjeros llegaron entre 1861 y 1870; el numero de
inmigrantes alcanzé los 841.000 entre 1881 y 1890, y 1.764.000
entre 1901 y 1910. Entre 1857 y 1930, el «desierto argentino»
recibié 6.330.000 inmigrantes, entre tres y cuatro veces su
poblacién de la década de 1870; teniendo en cuenta el retorno
de los trabajadores estacionales, el proceso dejdé un saldo de
3.385.000 inmigrantes: la Argentina moderna fue el resultado
de una transfusidn de poblacién que fue, porcentualmente, 1la
mas intensa del Nuevo Mundo (incluidos los Estados Unidos).



Desde el comienzo, la urbanizacidén se caracterizé por su
extrema concentracién en Buenos Aires, que absorbié un tercio
de su poblacidén total.

La configuracidén de la mano de obra urbana se produjo bajo el
impacto de la inmigracidén europea: esta inmigracidn era vista
como «dispuesta a aceptar cualquier tipo de trabajo, a
trabajar en cualquier tipo de condiciones y por cualquier
salario». Se decia entonces que sélo los indios eran capaces
de trabajar en peores condiciones que las aceptadas por 1los
italianos. Pero a diferencia de los indios, lo que llevaba a
muchos italianos a aceptar cualquier trabajo era una tendencia
a la autodisciplina en el trabajo, motivada por las
expectativas de ascenso social. De hecho, gracias a esta
actitud, aceptando las peores condiciones de trabajo y una
situacion de casi subconsumo, algunos de estos inmigrantes
consiguieron forjarse unos pequefios ahorros que les
permitieron adquirir otra posicidén social”.[57] Al mismo
tiempo, se desarrolld un amplio sistema dedicado a las faltas
y la delincuencia, que fue penetrando poco a poco en 1los
centros neurdalgicos del Estado y la economia. En una capital
mayoritariamente extranjera, se desarrolld 1la xenofobia,
contra las manifestaciones de clase de los trabajadores
extranjeros. Argentina fue un caso extremo pero paradigmatico:
el proletariado industrial surgido de 1la penetracidn
capitalista tuvo un desarrollo que no guarddé relacion con la
atrofia de 1la burguesia nacional y el mercado interno, que
determinaron sus futuras formas politicas.

La importacién de capitales extranjeros favorecid el
desarrollo del comercio y de las fuerzas productivas en Brasil
(0o mds especificamente Sao Paulo y Rio de Janeiro) y Argentina
(o0 mas especificamente Buenos Aires), y su «europeizacién»
econémica y cultural. En Brasil, las primeras inversiones
britanicas en servicios urbanos se remontan a principios de la
década de 1860, con la instalacién de alumbrado publico de
gas, transporte urbano y companias de agua y alcantarillado. A



partir de la segunda mitad del siglo XIX, la capital brasilena
se consolidd como centro financiero, comercial y portuario,
con la mayor concentracién de trabajadores del pais -sélo
superada por Sao Paulo en la década de 1920-, ya que
concentraba el 57% del capital industrial de Brasil, con las
mayores inversiones en transportes, ferrocarriles y sector
manufacturero. A principios del siglo XX, la mayor parte del
mercado brasilefo ya eran productos norteamericanos, seguidos
de ingleses, italianos y franceses. Por otra parte, las
grandes migraciones habian modificado la composicidn étnica de
América Latina. A los antiguos movimientos de migracidn
forzada de esclavos africanos sucedid una importante migraciodn
europea, especialmente espafiola, italiana y britdnica, que se
mezcldé en diversos grados con las poblaciones locales y con la
poblaciéon de origen africano, mas fuertemente en el Caribe y
en algunas regiones de América del Sur, formando una vasta
poblacién mestiza que, junto con amerindios y africanos, fue
mayoritaria en casi todas las regiones americanas hasta que la
gran migracién europea alterd fuertemente 1la composicidn
étnica de algunos paises americanos, especialmente los del
Cono Sur.

Ciudades como Rio de Janeiro y Buenos Aires eran
«cosmopolitas». La gente consumia la dltima moda de Paris y
convivia con numerosas empresas de capital extranjero, que
controlaban casi todos los servicios publicos (transporte,
energia, agua corriente). La estructura étnica y social de
América Latina estaba experimentando cambios. Basandose en la
mezcla étnica supuestamente igualitaria, el ensayista mexicano
José Vasconcelos propuso en los afos veinte la hipdtesis de 1la
«raza césmica» americana («quinta raza» o raza de bronce),
mezcla y sintesis de todas las etnias surgidas en la historia
de la humanidad, resultado y aportacién especifica de América
Latina a la historia universal.[58] Era ignorar la fuerza con
que la opresidén étnica se habia puesto al servicio de la
explotacion de clase. Alexander Von Humboldt, contratado por
el gobierno mexicano para hacer un inventario histérico-



geografico del pails, escribié a finales del siglo XIX que «en
América el color de la piel determina la condicidn social».
Ignoraba también el nuevo imperialismo que ya se afianzaba en
el continente, el del Norte.

En 1895, en Estados Unidos, periddicos y congresistas lanzaron
una ofensiva contra la politica exterior del gobierno. En
todos los puntos de debate -la cuestidn de la construccidn del
Canal de Panamd, Hawai, las crisis politicas de Nicaragua,
Brasil y Chile-, la atencidén se centraba en el papel de Gran
Bretana. La responsabilidad atribuida a la fuga de capitales
britdanicos por la crisis de 1893, y los movimientos de Gran
Bretafia para reafirmar sus posiciones en América Latina,
fueron el telén de fondo que alentd las tendencias a medir
fuerzas con el imperialismo europeo. La administracidn
Cleveland logrd establecer la base naval de Pearl Harbor en el
Pacifico, con el objetivo de equilibrar el control aleman
sobre Samoa. El Congreso estadounidense declard su oposicidn a
las demandas territoriales britdnicas en Venezuela: por un
tratado concluido con los Paises Bajos en 1814, Gran Bretafa
habia adquirido el territorio de Guyana, y durante medio siglo
habia mantenido una disputa con Venezuela sobre su frontera
occidental, aspirando a una porcién cada vez mayor de
territorio. Venezuela habia apelado varias veces a Estados
Unidos, que en 1887 ofrecidé sus oficinas a Gran Bretafa,
proponiendo someter la diferencia a arbitraje. Los britanicos
rechazaron la propuesta.

Entre las aspiraciones territoriales britdanicas, la que mas
preocupaba a Estados Unidos era el control de la desembocadura
del rio Orinoco. Los venezolanos avivaron 1los temores
subrayando en una nota oficial que no sélo estaba en juego la
«Doctrina Monroe» («América para los americanos»), sino que
«el control inglés sobre la desembocadura de nuestra gran
arteria fluvial, y sobre algunos de sus afluentes, sera causa
de peligro permanente para la industria y el comercio de gran
parte del Nuevo Mundo». Un panfleto no oficial en EEUU



afirmaba que las demandas britanicas eran ilegales, y que de
prosperar podrian alterar radicalmente 1las relaciones
comerciales y politicas de al menos tres paises sudamericanos.
El senador expansionista Henry Cabot Lodge afirmé que el
control del Orinoco podria convertir el Caribe en un «lago
britanico». Richard Olney, abogado de las compafias
ferroviarias, se hizo cargo de la politica exterior en esta
época. Para Olney, la expansidén en ultramar era la principal
salida a los problemas de Estados Unidos. La Doctrina Monroe
pasd a interpretarse en términos de interés nacional
estadounidense: Estados Unidos tenia el deber de resistir «la
agresién deliberada contra sus derechos e intereses». La
tensidén politica internacional 1llegdé al punto de que la Bolsa
de Wall Street caydé bruscamente, con pérdidas de 170 millones
de ddélares. La recuperacion fue, sin embargo, casi inmediata:
los inversores britanicos pudieron abandonar sus posiciones,
los estadounidenses pudieron mantener la situacidén bajo
control. Era la prueba de que el capital financiero
estadounidense podia ahora desempefiar un papel auténomo en las
finanzas Internacionales.

Se firmé un tratado por el que se concedia a los britdnicos
gran parte del territorio reclamado, a excepcidén de 1las
tierras de la desembocadura del Orinoco. A cambio, Gran
Bretafia reconocia por primera vez la Doctrina Monroe y la
hegemonia estadounidense en el hemisferio sur. Venezuela no
conocid6 el contenido del acuerdo hasta su publicacién. E1
ministro de Asuntos Exteriores venezolano declardé que «sodlo
las peligrosas consecuencias de la indefensidén en que la
negativa colocaria a Venezuela» obligaron al pais a reconocer
el tratado. Argentina y Chile expresaron su negativa a aceptar
la interpretacidon intervencionista de 1la Doctrina Monroe.
México convocé una reunién a la que asistieron representantes
del Caribe y Centroamérica, que elaboraron un informe en el
que se afirmaba que los principios de 1823 se estaban
volviendo peligrosamente amplios y vagos; debia convocarse
«imperativamente» una gran conferencia americana para definir



el verdadero alcance de la Doctrina Monroe. En Brasil, el
parlamento aprobdé resoluciones de apoyo a la actitud
norteamericana. La animadversién suscitada entre 1los
venezolanos por el trato humillante recibido les 1llevé a
posicionarse contra EEUU en 1la gquerra hispano-cubano-
estadounidense.

EEUU tenia que expandirse: una de las opciones era Sudamérica.
Otra posible via era ultramar, a través del Océano Pacifico;
reforzar la presencia del pailis en los mares; el Canal de
Panama (que se construiria entre 1904 y 1914) era 1la
consecuencia inevitable de ello. José Marti, intelectual
cubano exiliado y corresponsal en EEUU del diario argentino La
Nacidén, nombrado cénsul plenipotenciario en EEUU por los
gobiernos de Argentina y Uruguay, caracterizdé la vocaciédn
imperialista de EEUU en relacién con el resto de América: «Por
un lado, hay en América un pueblo que proclama su derecho, por
autoproclamacién, a gobernar, por moral geografica, el
continente, y que anuncia, por boca de sus estadistas, en la
prensa y en el pulpito, en el banquete y en el congreso,
mientras pone la mano en una isla y trata de comprar otra, que
todo el norte de América debe ser suyo y que debe
reconocérsele el derecho imperial desde el istmo hacia abajo;
Y del otro lado, estan los pueblos de diferentes origenes vy
propésitos, cada dia mas ocupados y menos temerosos, que no
tienen otro enemigo real que su propia ambicidén y la del
vecino que los invita a ahorrarse la molestia de quitarles
mafiana, por la fuerza, lo que felizmente pueden darles ahora».
Al ano siguiente, Marti representd a varios paises
sudamericanos en la Conferencia Monetaria Hemisférica, donde
utilizd sus conocimientos para llevar la reunioén al fracaso.
Los escritos de Marti de la década de 1890 iniciaron una toma
de conciencia en América Latina contra el imperialismo
norteamericano desde una posicion democratico-
revolucionaria.[59]

Las turbulencias econdmicas de la década de 1890 crearon un



caldo de cultivo para que las propuestas expansionistas
penetraran en los sectores mas diversos de Estados Unidos. La
depresién econdmica habia puesto en una situacidén incdémoda a
la pequeina burguesia y a la aristocracia tradicional, por un
lado debido a la proliferacién de trusts y por otro al
crecimiento del movimiento obrero y del populismo. Para estas
clases y sectores sociales, la guerra podia representar una
reafirmacién de 1la personalidad y la unidad nacionales, vy
darles la sensacidon de que el pais no habia perdido su
capacidad de crecimiento. Se exalté a los blancos nativos, con
la creacién del mito del vaquero solitario, armado vy
desafiando a la muerte, en oposicidn a los ricos pusilanimes y
también al peligroso proletariado de las ciudades, con su
plaga de inmigrantes y «socialistas lunaticos», explotando la
popularidad de la tenencia individual de armas entre la
poblacidon dispersa por el interior del pais.[60] Este mito
fundacional de la identidad nacional estadounidense era
demasiado fragil y reciente, y menos poderoso que el
romanticismo europeo, con sus mitos de la Francia y la
Germania étnicamente «eternas». Estados Unidos era una
construccion politica e ideoldgica contemporanea, y no podia
pretender ser una fuerza originaria del alba de los tiempos:
el nacionalismo estadounidense nunca fue tribal ni étnico,
sino politico, y necesitaba constantes inyecciones
intravenosas para sobrevivir.

En 1891, Washington empez6 a negociar con una de las facciones
enfrentadas en la guerra civil haitiana el establecimiento de
una base naval, un monopolio comercial sobre determinados
productos y la creacidén de lo que se convertiria en un
protectorado sobre el Caribe. Aunque la faccién haitiana de
Hyppolite gand el conflicto con el apoyo de Estados Unidos, el
nuevo régimen se negé a ceder a sus exigencias. El episodio
chileno antes mencionado tuvo consecuencias mas duraderas,
porque hiridé el orgullo nacional estadounidense y dio
argumentos a quienes exigian que se agilizaran los recursos
para construir una poderosa armada. Cuando estalld la rebeliodn



contra el presidente chileno Balmaceda en 1891, buques de
guerra estadounidenses saquearon el barco rebelde Itata, y la
US Navy informé al gobierno chileno de la localizacién de la
flota rebelde. Dos marineros estadounidenses fueron asesinados
mientras se encontraban en tierra en la ciudad de Valparaiso,
y otros treinta y seis fueron detenidos por la policia
chilena. La noticia fue recibida como un insulto nacional en
Estados Unidos, donde la prensa pididé una declaraciéon de
guerra, que el presidente Harrison estuvo a punto de apoyar.

En 1894, 1la revolucidén monarquica en Brasil, apoyada
principalmente por 1la Marina (con respaldo britanico), estuvo
a punto de triunfar contra el presidente Floriano Peixoto,
simpatizante de Estados Unidos. Rompiendo el bloqueo de Rio de
Janeiro impuesto por las fuerzas monarquicas, la flota
estadounidense acompafié a buques comerciales, entréd en Bahia
de Guanabara y abridé fuego contra los barcos rebeldes, lo que
impididé la caida de la Primera RepUblica. Estos episodios
fueron relativamente marginales en relacién con el impulso
principal de la politica exterior estadounidense. El programa
electoral republicano de 1896 propuso un «monroeismo»
agresivo, explotando el orgullo nacionalista ya agitado por la
crisis venezolana, proponiendo el control estadounidense de
las islas Hawai y el proyectado canal interoceanico de Panam3,
y se pronuncié en defensa de los independentistas cubanos:
Ratificamos la Doctrina Monroe en su totalidad, y reafirmamos
el derecho de los Estados Unidos a aplicarla en respuesta a la
peticidn de cualquier Estado americano de una intervencidn
amistosa en caso de intervencidn europea. Observamos con
profundo y permanente interés las heroicas luchas de los
patriotas cubanos contra la crueldad y la opresidn. Esperamos
con ilusién la retirada de las potencias europeas de este
hemisfério.

El cambio de las condiciones internacionales facilité 1la
intervencién estadounidense en Cuba en 1898. Los planes
estadounidenses de ocupar Cuba y Puerto Rico habian quedado



aparcados tras los levantamientos independentistas de 1868.
Espafia habia conseguido mantener las islas del Caribe como
colonias hasta finales del siglo XIX porque las ambiciones
britanicas y estadounidenses se habian neutralizado
mutuamente. El acercamiento entre ambas potencias, a partir y
tras la disputa de limites en Venezuela, puso de manifiesto 1la
fragilidad de la posicidn espafola. El 21 de abril de 1898, el
gobierno estadounidense declaré la guerra a Espafa por la
independencia de Cuba, Puerto Rico y las islas Filipinas. El
jefe de las tropas rebeldes cubanas, Maximo Gémez, considero
que el conflicto ponia a Bolivar y Washington en el mismo
bando contra la potencia colonial europea. Con la llegada de
las tropas estadounidenses, la guerra se definié rapidamente.
Para Espafia, la entrada de EEUU en el conflicto permitid una
salida honrosa y rapida. McKinley apartd a los lideres cubanos
de la toma de decisiones militares y, mads tarde, de las
negociaciones politicas de paz. El desenlace de la guerra se
redujo a un ataque terrestre a los cuarteles de Santiago y una
batalla naval en la bahia de esa ciudad, que acabaron con toda
esperanza de recuperacidén de las fuerzas espafiolas. Estados
Unidos traté inmediatamente de impedir la transferencia de la
soberania politica a los cubanos, especialmente a los rebeldes
independentistas.

En marzo de 1898, el embajador estadounidense en Espafa confié
a su homélogo britanico que «el azlcar cubano es tan vital
para nuestra nacidén como el trigo y el algoddén de la India y
Egipto lo son para Gran Bretafa». En mayo de 1898, la flota
estadounidense destruyé la espafola en el Pacifico, lo que
reforzé las demandas internas de anexidén de Hawai. En el
Caribe, esto se tradujo en el objetivo de dominar Puerto Rico,
debido a su posicidon estratégica, alimentando el debate
nacional estadounidense sobre las ventajas de una intervencién
en la guerra de Cuba e incluso, para los mas extremistas, una
anexién de Cuba. Se convocdé una Asamblea Constituyente en
Cuba; el Senado de EEUU aprobdé la «Enmienda Platt» (llamada
asi por el senador que la propuso), que establecia los lazos



legales del pais con Cuba, otorgando a EEUU derechos de
intervencién en los asuntos internos de Cuba. La enmienda fue
impuesta a los delegados constituyentes cubanos para su
aprobacidén sin modificaciones, como apéndice a la constitucidn
del pais «independiente». La mayoria de los representantes se
negé a aprobarla, pero el gobierno estadounidense amenazé con
mantener su ocupacion militar de la isla. Esta presion obligé
a aceptar el apéndice.

Con motivo de la entrada de la flota anglo-alemana en el
puerto de La Guayra (Venezuela) imponiendo un bloqueo maritimo
para cobrar la deuda del pais, EEUU fue consultado y dio su
consentimiento, lo que significd «para el continente americano
la transicién del intervencionismo europeo a la tutela
estadounidense..». La nota del ministro argentino Drago al
Departamento de Estado, afirmando que no se podia cobrar 1la
deuda plblica mediante una intervencién militar armada, fue 1la
Unica manifestacién oficial en América Latina a favor de
Venezuela”.[61] Las relaciones geopoliticas del mundo estaban
cambiando con la aparicién de una nueva potencia con costas en
los océanos Atlantico y Pacifico, y con intereses econdmicos
cada vez mds globales. Desde finales del siglo XIX, Estados
Unidos experimentd un crecimiento exponencial de la produccidn
industrial, lo que convirtié al pais en la potencia industrial
dominante a principios del siglo XX, seglin datos comparativos
sobre 1la produccién de carbdén y acero en relacidén con sus
rivales europeos.

Carbon, millones de toneladas

Ano |Gran Bretana|Alemania|Estados Unidos

1871 117 29 42
1880 147 47 65
1890 182 70 143
1900 225 109 245

1913 292 190 571




Fierro fundido y acero en millones de toneladas

. Graﬁ GraT Alemania | Alemania EEUU EEUU

Ano | Bretana | Bretana ] ]
) (Hierro) (Aco) (Hierro) | (Acero)
(Hierro) | (Acero)

1880 7.9 3.7 2.7 1.5 4.8 1.9
1890 8.0 5.3 4.7 2.9 10.1 4.7
1900 9.1 6.0 8.5 6.3 20.4 17.2
1910 10.2 7.6 14.8 13.1 30.0 31.8

A finales del siglo XIX, Estados Unidos ya se estaba
expandiendo hacia el Sur. El término panamericanismo se
utilizé por primera vez en las columnas de The New York
Evening Post en 1882, durante la iniciativa del Secretario de
Estado James Blaine de organizar un congreso de naciones
americanas en Washington. E1 concepto reproducia 1las
ideologias que definian los proyectos de unificacién de las
naciones en el contexto del creciente poder colonial de las
potencias europeas. El concepto de panamericanismo resurgié en
la Conferencia de Washington de 1889. La histdrica Guerra
Hispano-Norteamericana fue decisiva y marc6é el inicio del
imperialismo estadounidense.[62] Hasta la Primera Guerra
Mundial, Estados Unidos multiplicé sus intervenciones
externas, especialmente en América Latina:

1891 — Haiti — Tropas estadounidenses sofocan una revuelta de
trabajadores negros en la isla de Navassa, reclamada por EEUU.

1893 - Hawali — La marina estadounidense es enviada para
suprimir el reino independiente y anexionar la isla a EEUU.

1894 — Nicaragua — Tropas estadounidenses ocupan durante un
mes Bluefields, ciudad del mar Caribe.

1894 - 1895 — China — La marina, el ejército y los marines
estadounidenses desembarcan en el pais durante la guerra
chino-japonesa.



1894 - 1896 — Corea — tropas estadounidenses permanecen en
Sell durante la guerra chino-japonesa.

1895 — Panama — Tropas estadounidenses desembarcan en el
puerto de Corinto, provincia colombiana.

1898 — 1900 — China — Tropas estadounidenses ocupan la capital
durante la «rebelidn de los boéxers».

1898 — 1910 — Filipinas — Intervencién estadounidense en la
lucha del pais por su independencia de Espafa: masacres de
Balangica (Samar) y Bud Bagsak (Sulu).

1898 — 1902 — Cuba — Tropas estadounidenses bloquean el pais
durante la guerra hispano-estadounidense.

1898 — Puerto Rico — Las tropas estadounidenses sitian la isla
durante la Guerra Hispano-Estadounidense.

1898 — Guam — La marina estadounidense desembarca en la isla y
establece una base naval permanente.

1898 — Nicaragua — Marines estadounidenses invaden el puerto
de San Juan del Sur.

1899 — Samoa - Tropas estadounidenses desembarcan para
intervenir en el conflicto interno por 1la sucesién al trono.

1899 — Nicaragua — Tropas estadounidenses desembarcan por
segunda vez en el puerto de Bluefields.

1901 - 1914 - Panama — La marina estadounidense apoya la
secesidn del territorio colombiano; las tropas estadounidenses
ocupan la zona del canal desde 1901, afio en que comenzd su
construccion.

1903 — Honduras — Los marines estadounidenses desembarcan e
intervienen en la guerra civil.

1903 - 1904 — Republica Dominicana — Tropas estadounidenses
invaden el pais para «proteger los intereses americanos».



1904 - 1905 — Corea — desembarco de marines durante la guerra
ruso-japonesa.

1906 - 1909 — Cuba - Tropas estadounidenses desembarcan
durante el periodo electoral.

1907 — Nicaragua — tropas estadounidenses invaden el pais e
imponen un protectorado de facto.

1907 — Honduras — Desembarco de marines durante la guerra de
Honduras contra Nicaragua.

1908 — Panama — Despliegue de marines durante el periodo
electoral.

1910 — Nicaragua — Los marines estadounidenses desembarcan de
nuevo en Bluefields y Corinto.

1911 - Honduras — Tropas enviadas para «proteger los intereses
estadounidenses» durante la guerra civil.

1911 — China — Envio de tropas navales y terrestres durante un
periodo de luchas internas.

1912 — Cuba — Tropas estadounidenses enviadas para «proteger
los intereses americanos» en La Habana.

1912 - Panama — Los marines ocupan el pais durante las
elecciones.

1912 — Honduras — Tropas enviadas al pais para «proteger los
intereses americanos».

1912 - 1933 — Nicaragua — Tropas estadounidenses ocupan el
pais para luchar contra los insurgentes de Sandino.

En Centroamérica, Estados Unidos aprovechd la Guerra de 1los
Mil Dias, un conflicto civil que asold la Republica de
Colombia (incluido Panama, que era una provincia de Colombia)
entre 1899 y 1902. La guerra civil, con numerosos frentes
guerrilleros, termind en 1902 tras causar la muerte de unas



100.000 personas, el 3,5% de la poblacién colombiana de 1la
época. La cuestidn panamena estuvo en el centro de la crisis
colombiana. En 1903, mediante sobornos a parlamentarios
colombianos y una intervencion militar directa, Estados Unidos
impuso el Tratado Hay — Bunau Varilla, por el que sacaba del
pais a la provincia de Panamd y proclamaba su independencia.
Estados Unidos conquisté asi la zona en la que ya se habia
iniciado la construccién del Canal de Panama. La secesidn de
Panamd marcé un nuevo hito en la expansion imperialista
estadounidense.

E1l canal interoceanico dibujaba la perspectiva de la hegemonia
naval estadounidense en el Atlédntico y el Pacifico. EEUU
aprovechd la quiebra de la antigua Compafia Francesa del
Canal, cuya construccidon habia consumido ya 250 millones de
délares, y compré sus acciones por 40 millones de ddlares. La
independencia del pais se proclamé en 1903 con el apoyo de
Estados Unidos. En 1904, durante el gobierno de «Teddy»
Roosevelt, se reanudd la reconstruccién del Canal, que fue
inaugurado en 1914, tras gastar 360 millones de délares, a
través de una empresa estatal creada al efecto. Por el derecho
a poseer el Canal de Panama, EEUU pagdé 10 millones de délares
y se comprometid a pagar 25.000 dolares anuales al nuevo pais.
Durante 1la construccién del Canal de Panama, entre 1904 vy
1914, la empresa estadounidense encargada de las obras
contratdé a 100.000 trabajadores extranjeros; un nimero similar
de inmigrantes 1legdé también a la regidén. E1l 60% de 1los
trabajadores contratados eran nativos de las islas del Caribe
bajo mandato francés, britdnico u holandés. Estados Unidos
segregé un area para construir y operar la ruta maritima, la
«Zona del Canal de Panama» (mas de 1.000 kilodometros
cuadrados), donde vivian 60.000 personas bajo el estrecho
control de las autoridades militares estadounidenses, asi como
una poblacién militar flotante. Se cred un sistema de
retribucion diferenciada para los trabajadores, basado en
criterios étnicos.



Se daban las condiciones para la hegemonia geopolitica mundial
estadounidense. En la migracidén mundial entre 1820 y 1930, la
mayor registrada en la historia, EEUU recibié el 61,4% de los
emigrantes del mundo, sequido de Canada (con el 11,5%) vy
Argentina (con el 10,1%). El espectacular aumento de la
poblacién estadounidense, junto con la integracidén del pais a
través de una extensa red de ferrocarriles y rutas
pavimentadas, sentd las bases de un enorme mercado interno,
que seria el punto de apoyo mas fuerte del capitalismo
estadounidense en el futuro, y su carta ganadora en las
turbulencias econdémicas internacionales. Su poder mundial fue
el resultado de su intervencidon directa o indirecta en
sangrientas guerras internacionales, que coincididé con la
aparicién y expansién de monopolios capitalistas en el pais y
su creciente gestion estatal. El capital estadounidense se
expandid internacionalmente en nombre del «libre comercio»
mientras los monopolios se apoderaban de su sistema econdmico.
La politica norteamericana alcanzdé una dimensién global; el
«imperialismo yanqui» seria, junto con la onda expansiva de la
Revolucidén de Octubre de 1917, una de las dos fuerzas
centrales de la historia del siglo XX, siempre asentada en su
«patio trasero» latinoamericano.
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